I. Miejsce zebrania:
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Budynek przy Swietokrzyskiej 31/33A w Warszawie.

1I. Obecni:

L

czlonkowie Rady Nadzorczej (RN) Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Centrum I” (Spétdzielni lub SM
»Centrum I””) - wg. zalgczonej listy (zal. 1) oraz Bozena f.agodzinska — w trybie pracy zdalne;j,

prezes Zarzadu Spétdzielni — Piotr Bakun,

zastepca prezesa Zarzadu Spoldzielni — Jacek Baumgart,

przedstawiciel Kancelarii Prawnej Ars Legis — mec. Gzegorz Lopata

pracowni Spéidzielni — Elzbieta Pisarek

Porzadek zebrania zaproponowany przez Prezydium RN:

Py
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12
13.
14.

Otwarcie zebrania.

Przyjecie porzadku zebrania.

Przyjecie protokotéw z zebran 1.1 10.06.2021 r.

Przyjecie informacji Zarzadu o dziatalnosci Spétdzielni w okresie: 11 i IV kwartat 2019 roku, 2020 rok
(w podziale na kwartaty) 1 I kwartat 2021 r.

Podjecie uchwaly w sprawie wykluczenia Czlonkéw Spoldzielni zamieszkatych w  budynku
przy ul. Tamka 40 z udziatu w glosowaniach w dniach 29-31 maja 2021 r.

Dyskusja nad glosowaniami w dniach 29-31 maja 2021 r.

Omowienie wynikéw 1 sposobu glosowan w dniach 29, 30 i 31 maja 2021 r.

Podjecie uchwaly w sprawie planu pracy Komisji Rewizyjnej na okres: czerwiec — grudzien 2021 r.
Podjgcie uchwaly w sprawie planu pracy Komisji Inwestycyjno-Remontowej na okres:
czerwiec — grudzien 2021 r.

. Podjecie uchwaly w sprawie planu pracy Komisji Statutowo-Regulaminowej na okres:

czerwiec — grudzien 2021r.

Podjecie uchwaly w sprawie planu pracy Rady Nadzorczej na okres: czerwiec-grudzien
2021 1.

Uchwalenie planu finansowego Spo6tdzielni na rok 2021.

Wolne wnioski.

Zamkniecie zebrania

Ad. 1 Otwarcie zebrania.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej J. Bolek otworzyt posiedzenie i stwierdzit, ze jest kworum — 11
cztonkow RN obecnych na stali oraz 1 osoba pracujaca zdalnie - B. Lagodzinska, ktéra zamiescita
swoje wypowiedzi do punktéw porzadku obrad (zal. 2).

E. Wolska zapytala w jakim trybie sg zalagczane te wypowiedzi 1 zwrocita uwage, ze kazdy
z czlonkéw moze ztozy¢ oswiadczenie na pismie do protokotu, ale to po posiedzeniu Rady
a nie przed — wynika to z Regulaminu RN.

J. Bolek poinformowal, ze Zarzad odmowit wydania kopii nagrania z dnia 10.06.2021 r., co bardzo
utrudnilo prace i przygotowanie protokotu. Najpierw powstat protokét sporzadzony przez Panig
E. Pisarek, pdzniej przez J. Makulca, nastepnie B. Lagodzinska je potaczyla, a potem Zarzad podjat
decyzjg,

ze przygotuje wiasng wersje protokotu. Dodal, ze warunki pracy RN nie poprawily si¢ pomimo
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goracych postulatéw E. Wolskiej i jego (brak wystarczajgcej ilosci stotéw, 2 wentylatory zostaty
dostarczone przez cztonkéw RN). ¢

W dniu 14.06.2021r. Prezydium ztozylo pismo do Zarzadu z pro$ba o przygotowanie materialow
(odczytanie pisma - zal. 3).

Zdaniem J. Bolka z wymienionych materiatéw dostarczone zostaty sprawozdania kwartalne,
a pozostate zostaty zignorowane przez Zarzad.

W dniu 15.06.2021r. Prezydium RN wystosowato kolejne pismo do Zarzadu i przekazalo to, co sig
wydarzylo na posiedzeniu w dniu 10.06.2021 r. (odczytanie pisma — zal. 4).

Przypomnial o podjetej uchwale w sprawie przedluzenia zwigzania z oferta na najem lokalu
uzytkowego w bud. przy ul. Tamka 40 oraz druga uchwate w sprawie odmowy podjgcia uchwaty
na wniosek Zarzadu o wyrazenie zgody na tymczasowe obnizenie czynszu wynikajacego z zawartej
umowy najmu lokalu uzytkowego o powierzchni uzytkowej 160,8 m’ polozonego w Warszawie
przy ul. Zgoda 13.

E. Wolska zapytata, kto byt na zebraniu Prezydium w dniu 15.06.2021r.

J. Bolek wyjasnit, ze chce przestawié¢ jak wyglada wspolpraca z Zarzadem i dodat, ze cztonkowie
Rady moga by¢ niezadowoleni z pracy Prezydium, ale materialy na dzisiejsze posiedzenie RN
dostali przed chwila. Dodal, ze B. Lagodzinskiej nie widziat od dwoch lat i o ile to mozna byto
zrozumieé wczesniej bo panowata pandemia o tyle teraz juz nie. To, ze Rada dziatata przez caty
okres jej zawieszenia, to jest to wylacznie zastuga Z. Gossa, ktory podjat si¢ heroicznego zadania —
obstugiwania Rady przez internet. J. Bolek ztozyt Z. Gossowi wyrazy uznania i podzigkowania.

J. Bolek zapytal czy 16.06.2021r. zebrani dostali porzadek obrad zawierajacy 14 punktow.

Z. Goss powiedziat, ze ten porzadek obrad wystat 17.06.2021 r.

M. Machatowska powiedziata, ze w dniu dzisiejszym dostata porzadek od P. E. Pisarek.

J. Bolek wyjasnil, ze w dniu 23.06.2021r. porzadek obrad przygotowata B. Lagodzinska i ten
porzadek rozdata E. Pisarek.

P. Bakun Prezes Zarzadu zwrécit uwage, ze nigdy nie byto tak, aby Prezydium zadato od Zarzadu
przygotowania dokumentoéw w ciggu jednego dnia.

J. Bolek odebrat glos Prezesowi Zarzadu i poprosit go o opuszczenie sali obrad.

A. Galos zwrdcit uwage, ze sytuacja posuneta si¢ o krok za daleko.

W wyniku burzliwej dyskusji Prezes Zarzadu pozostat na sali bez mozliwo$ci zabierania gtosu.

J. Bolek stwierdzit, ze obecnie czlonkowie RN posiadajg dwa porzadki obrad i skierowal pytanie
do mec. G.. Lopaty co moga z tym zrobi¢?

Mec. G.. Lopata stwierdzit, ze zgodnie z Regulaminem RN i Statutem Spotdzielni porzadek obrad
przygotowuje Prezydium RN, wiec porzadek rozdany w dniu dzisiejszym przez pracownika
Spoldzielni nie mogt byé ustalony przez Prezydium RN, czyli nie moze by¢ dokumentem
obowigzujgcym.

Z. Goss dodal, ze porzadek obrad zawierajgcy 14 punktéw zostat ustalony przez cate Prezydium,
po czym zaczely dzia¢ sie dziwne rzeczy. Porzadek obrad zostal zmieniony podobno
po uzgodnieniach B. Lagodzifiskiej z P. Bakunem i jeszcze po rozmowach z J. Baumgartem.

Prezes J. Baumgart kategorycznie zaprzeczyt tej informacji — powiedziat, ze to nieprawda.

Z. Goss zapytal Zarzad, czy przygotowana jest lista do wyptaty dla cztonkéw RN za maj 2021 roku
— w maju zostata RN zostata przywrdcona do dziatania i w maju odbyto sie posiedzenie RN.

Prezes P. Bakun wyjasnil, ze jezeli chodzi o miesigc biezgcy to lista jest przygotowana i zgodnie
z procedurg zostali Panstwo zgloszeni do ZUS-u.

Z. Goss powiedzial, ze chodzi mu o miesiac poprzedni — maj 2021 roku i dodal, ze w dniu
28.05.2021r. Rada zostata przywrocona do dziatania i w maju odbyty si¢ dwa posiedzenia.

K. Bielicki zapytal na jakiej podstawie cztonkowie RN majg otrzymac¢ pienigdze za maj 2021 roku.
J. Bolek wyjasnit, skoro w dniu 01.06.2021 r. Rada si¢ zebrata, to wczesniej trzeba bylo pracowac
aby jg przygotowac.

Prezes P. Bakun wyjasnit, ze zgodnie ze Statutem RN moze dosta¢ wynagrodzenie jezeli odbyta co
najmniej jedno posiedzenie, a jezeli nie odbyta posiedzenia to wynagrodzenie nie nalezy si¢, RN
zostata przywrocona do dziatania 28.5.2021 1. i od tego dnia do kofica miesigca posiedzenie RN nie
odbyto sie i dodat, ze ta kwestia ta moze by¢ poddana analizie prawne;.
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7. Goss powiedzial, ze zawieszeni pracownicy majg naliczane pensje w normalny sposob natomiast
moga mie¢ je niewyplacane lub moze by¢ sytuacja, ze moga mie¢ wyptacane 50% wynagrodzenia.
Natomiast w tym wypadku Zarzad postapit tak, jakby RN zostata wykreslona.

W sprawozdaniach finansowych za rok 2019 i 2020 nie ma $ladu o naliczaniu wynagrodzen
dla cztonkéw RN. To jest dziatanie na szkodg nas wszystkich, catej Spotdzielni. Dlatego uchwaty,
ktére

byty podjete w dniach 29-31.05.2021 r. zaskarzam.

Jezeli chodzi o nagrania z RN, to w dniu dzisiejszym po konsultacji z M. Machatowska napisatem
kolejne pismo (odczytanie pisma — zal. 5).

J. Bolek powrécit do sprawy wynagrodzenia 1 przytoczyt zapis Statutu - § 64 p. 8.

Prezes P. Bakun powiedzial, ze skonsultuje si¢ w tej sprawie z prawnikiem 1 jezeli wg opinil
prawnej wyplata bedzie nalezata si¢ cztonkom RN, to zostanie im wyplacona. Nastgpnie odniost si¢
do udostepniania kopii nagran z posiedzen RN 1 wyjasnit, ze miejscem przetwarzania danych jest
siedziba Spoldzielni i wyjasnit, ze Spoidzielnia zwrocita sie do firmy komputerowej,
aby przygotowa¢ dostgp do nagran na komputerze RN w siedzibie Spotdzielni. Obecnie takie
obowiazujg procedury. Nie pozwalaja one bez zgody wszystkich uczestnikow posiedzenia na
wynoszenie tego materialu na zewngtrz. W celu udostepniania nagrafh na zewnatrz Spétdzielni
najpierw nalezy zmieni¢ procedury.

J. Bolek stwierdzil, ze co spotkanie to Prezes ma inne stanowisko w tej sprawie. Ponadto dodat,
7e na najblizszym posiedzeniu RN bedzie punkt dot. zmiany sktadu Prezydium RN i prosi, aby si¢
Panstwo nad tym zastanowili.

E. Wolska stwierdzila, ze juz od 25 lat jest dziataczem Spotdzielni i zawsze mogla dosta¢ nagranie,
ale mogto by¢ ono odstuchane tylko w siedzibie Spétdzielni, bez wynoszenia na zewnatrz.

Z. Goss poinformowat, ze kopia nagrania pozostaje w szafie RN.

M. Machatowska stwierdzita, ze czlonek RN zawsze moze dosta¢ bezptatng kopie nagrania.

J. Makulec powiedzial, ze gdy on byt sekretarzem RN, to Prezydium RN miato swdj komputer
i wszystkie kopie nagran znajdowaty si¢ na komputerze Rady. Na tej podstawie kazdy czionek RN
mogt przyjs¢ i dowolny zapis odczytywa¢ do woli.

M. Machatowska stwierdzita, ze kazdy cztonek RN mégt wynie$¢ kopie nagrania RN, na poczatku
pracy RN podpisywana byta klauzula poufnoscl.

J. Makulec poprosit o zajecie stanowiska w tej sprawie mec. G. Lopate.

Mec. G. Lopata stwierdzit, ze nie widzi takiej mozliwosci, aby sporzadzi¢ i przyjaé protokot bez
odstuchania nagrania z posiedzenia RN.

Prezes P. Bakun powiedzial, ze wydat polecenie, aby firma komputerowa stworzyla taka
mozliwoé¢, aby na komputerze RN byta utworzona kopia nagrania, zeby kazdy cztonek RN mogt
przyjé¢ i odshucha¢ nagrania bez mozliwosci jego kopiowania. Na to jest dowod w postaci
korespondencji e-mailowej, ktora wystata E. Pisarek. Problem jest taki, ze Panowie J. Bolek
i Z. Goss zglosili si¢ na 21 minut przed przetargiem na windy i powiedzialem, ze w tej chwili nie
wydam - mam przetarg na windy za kilka milionow zlotych,a Panowie stoja w drzwiach i zadaja
ode mnie nagrania. Przynajmniej jeden z Panéw miat tego $wiadomos$¢ bo zostal na ten przetarg
zaproszony. Doszto do tego, ze Panstwo czgsto mowia nieprawde. Rozwazam, takg mozliwosc, aby
w pokojach poinstalowa¢ kamery w celu udokumentowania spotkan - mysle, ze bedzie to najlepsze
rozwigzanie jezeli rozmowy te bedg rejestrowane.

J. Bolek przeszedt do porzadku obrad — powiedziat, ze po raz pierwszy spotyka si¢ z taka sytuacja,
ze RN otrzymata dwa porzadki obrad.

E. Wolska stwierdzita, ze zaden z tych porzadkéw obrad ani materiaty nie zostaly dostarczone na
czas okreslony w Regulaminie RN, ale przed chwilg, w zwigzku z tym nie bedzie mozna
podejmowac uchwat.

Prezes wyjasnil, ze pracownik Spotdzielni w dniu dzisiejszym wykonat polecenie Sekretarza RN
i rozdat 19-punktowy porzadek obrad. Porzadek ten nie byt uzgadniany z Zarzadem.

E. Pisarek poinformowata, ze w dniu dzisiejszym od rana byta w kontakcie telefonicznym
i e-mailowym z B. Lagodzifiska i w dniu dzisiejszym otrzymata projekty uchwat oraz porzadek

obrad. Materiaty te zostaly przekazane cztonkom Rady przed rozpoczeciem si¢ posiedzenia.
7
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E. Wolska powiedziata, ze zgodnie z Regulaminem RN porzadek RN podpisujg Przewodniczacy
RN lub jego Zastepca oraz Sekretarz. Nie ma takiej mozliwosci aby porzadek RN przysytata
B. Lagodzinska, albo zeby porzadek RN podpisywat Z. Goss w imieniu Prezydium. E. Wolska
stwierdzila, ze nie ma posiedzenia RN bo porzadek obrad i materiaty nie zostaly dostarczone na
czas.

Mec G. Lopata wyjasnil, ze porzadek obrad przygotowany przez Prezydium RN, czyli organ do
tego uprawniony powinien by¢ dokumentem obowigzujacym i zgodnie z nowelizacja ustawy
o spoldzielniach mieszkaniowych — jej nowelizacja pod katem przepisow antycovidowych,
dopuszczalne jest dostarczanie dokumentow droga e-mailowa.

E. Wolska zwrécita mecenasowi uwage, ze na poprzednim posiedzeniu RN ustalone bylo,
ze wszystkie materiaty maja by¢ dostarczane w formie papierowe;.

Z. Goss powiedziat, ze w dniu dzisiejszym B. Lagodzinska kontaktowata si¢ z nim wielokrotnie
telefonicznie, poinformowata go o zmienionym porzadku obrad, co miato by¢ uzgodnione
z P. Bakun.

J. Bolek stwierdzil, ze zapanowal straszny chaos, ze trudno jest mu prowadzi¢ to zebranie.
Zastanawial sie, czy dzisiejszego posiedzenia RN nie odwotaé, ale to by niczego nie zmienito.
Dodat, ze dzisiaj nalezy wykorzystaé czas, zeby te sytuacj¢ wyjasnic¢ i doprowadzi¢ do stosownego
poziomu.

Prezes wyjasnil, ze kiedy w dniu wezorajszym (22.06.2021r.) odebral telefon w sekretariacie,
to B. Lagodzinska wyjatkowo szybko zakonczyla rozmowg, nie uzgadniala z nim zadnego
porzadku obrad.

Porzadek obrad oraz materialy przygotowata E. Pisarek na polecenie B. Lagodzinskiej, gdyz
E. Pisarek ma w swoim zakresie obowigzkow obstuge RN. Prezes J. Bakun nie wydawat zadnych
polecen E. Pisarek dot. przygotowania dzisiejszych materiatow.

E. Pisarek ponownie wyjaénila, ze projekty uchwat otrzymata od B. fagodzinskiej, natomiast
wnioski Zarzadu zostaly ztozone do dokumentéw RN w dniu 22.06.2021r., ale nikt z cztonkow
Prezydium tych dokumentéw nie przegladat. Skoro inne dokumenty nie byly dostarczone
z zachowaniem wymaganych terminéw, czyli niezgodnie z procedura to wnioski Zarzadu z dnia
22.06.2021r. zostaty rowniez dolaczone.

Przewodniczacy RN stwierdzil, ze zaczyna rozumie¢ o co chodzi — dlaczego tak sig stato.
Powtérzyl, ze na nastepnym posiedzeniu RN bedzie punkt dot. zmian w skladzie Prezydium RN
i prosit, aby czionkowie RN zastanowili si¢ jak skiad Prezydium ma wyglada¢ bo to musza byc
osoby, ktére beda ze sobg wspdtpracowaty. W porozumieniu z mec. G.. Lopata, stwierdzil, ze 19-to
punktowy porzadek obrad dostarczony w dniu dzisiejszym jest niewazny — nie bedzie przedmiotem
obrad.

Z. Goss rozdat porzadek obrad, ktéry wczesniej rozestat drogg e-mailowsa.

J. Bolek zapytat zebranych czy bedziemy procedowali nad tym porzadkiem obrad, ktéry zostat
dostarczony droga elektroniczna.

E. Wolska stwierdzita, ze porzadek obrad od tego, ktéry ma w reku, a ten ktéry dostata wezesniej
roznig si¢ od siebie.

P. Junik zwrécit uwage, ze tre$¢ punktéw jest zachowana, nastgpita pomylka w numeracji
(w punkcie 8 ponownie jest 1) .

J. Bolek wyjasnit, ze ten porzadek obrad zostat dostarczony drogg e-mailowa tydzien temu.
Nastepnie odczytat porzadek obrad.

E. Wolska zglosita uwage do odczytanego punktu obrad, powiedziata, ze nie rozumie zapisu
w punkcie 5 i zaproponowata jego usuniecie.

Z. Goss wyjasnil, ze nie mozna usunaé punktu 5 bo dotyczy on ponad 100 Cztonkéw Spoétdzielni.
Dodat, ze Prezes, a moze Zarzad ,,wykluczyt czlonkéw Spotdzielni” i dodat, ze w polskim prawie
co$ takiego nie figuruje. RN musi sie ty zaja¢, aby sprostowac to co zrobit Zarzad.

E. Wolska zaproponowata zeby zamiast: ,,5. Podjecie uchwaty w sprawie wykluczenia Cztonkoéw
Spéldzielni zamieszkatlych w budynku przy ul. Tamka 40 z udzialu w gtosowaniach
w dniach 29-31 maja 2021r.” bedzie: 5. Dyskusja w sprawie wykluczenia Cztonkow Spoétdzielni
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zamieszkalych w budynku przy ul. Tamka 40 z udzialu w glosowaniach w dniach 29-31 maja
2021r.” ¢
K. Kalinowski powiedziat, ze Zarzad nie podjat takiej uchwaty, w jednym z protokotéw Zarzadu
jest zapis, ze zawiadomienia o pisemnym i zdalnym glosowaniu uchwat WZ nie beda dostarczone
do bud. Tamka 40.
E. Wolska zglosita jeszcze jedng uwage do porzadku obrad dot. punktu 6 ,Dyskusja nad
gtosowaniami w dniach 29-31.05.2021 r.”, uznajac ten punkt jako niezasadny bo byt juz omawiany
na spotkaniu w dniu 10.06.2021 1. oraz usunigcie punktu 4 Przyjecie informacji Zarzadu
o dziatalnosci Spotdzielni w okresie: I11 1 IV kwartat 2019 roku, 2020 rok (w podziale na kwartaty)
i T kwartat 2021 1. — Informacje, sprawozdania za 2019 r. oraz za 2020 r. zostaly juz przyjete przez -
uchwaly WZ wiec i tak juz nic nie moze ulec zmianie. Ponadto zaproponowata aby punkt 11
Przyjecie planu pracy RN przenies$¢ przed punkty planu pracy poszczegblnych komisji RN, jako ze
plany pracy komisji wynikajg z planu pracy RN. Komisje RN petnia tylko funkcje pomocnicza,
na to zwracala uwage Lustrator w ostatnim protokole z lustracji.
M. Machatowska zaproponowata aby przyjecie protokotu z posiedzenia RN z dnia 10.06.2021
r. przenie$¢ na nastepne posiedzenie RN., gdyz cztonkowie RN protoko6t z posiedzenia w dniu
10.06.2021 r. otrzymali w dniu dzisiejszym i nie zdazyli si¢ z nim zapoznac.
E. Wolska zwrécita uwage na punkt 12 — Uchwalenie Planu finansowego Spoétdzielni na 2021 r.,
zapytala o co tu chodzi — czy mamy materiaty. Dlaczego nie respektujemy uchwat podjetych przez
WZ — to jest najwyzszy organ i wszyscy powinni tych uchwat przestrzegac.
Z. Goss zapytat czy bylo WZ
E. Wolska — byto glosowanie uchwat.
Z. Goss zapytal czy mozna glosowaé uchwaty WZ bez przeprowadzenia WZ.
E. Wolska zwrdécila sie z tg sprawa do mec. G. Lopaty.
Mec. G. Lopata wyjasnil, ze uchwaly podjgte w trybie pisemnego gtosowania oraz za pomocg
érodkéw umozliwiajacych glosowanie zdalne (w trybie ustawy covidowej) do momentu ich
uchylenia przez sad w sytuacji gdy zostang zaskarzone na zasadzie domniemania majg moc
obowiazujaca. Jezeli zostanie wniesiony pozew z wnioskiem o zabezpieczenie ich powodztwa, to
wowcezas to bedzie weryfikowane.
M. Machalowska zapytata mec. G. Lopatg czy mozna bylo glosowal uchwalty WZ bez
zaopiniowania projektéw tych uchwat bez opinii RN. Jak mozna byto podda¢ pod glosowanie plan
finansowy Spotdzielni lub plan rzeczowo-finansowy remontow bez akceptacji RN.
Mec. G. Lopata wyjasnil, ze ustawa covidowa dopuszcza odstgpstwa od statutowej formy
postepowania, ale nie precyzuje tego doktadnie w jakim zakresie.
7. Goss zwrdcit uwage, ze Lustrator w dokumencie, na ktéry powotuje sie E. Wolska wskazuje
rowniez na nieprawidlowosci finansowe, ktoére pomingta we wnioskach oraz w liscie
polustracyjnym. Z. Goss zapytat:

e 7 kim Zarzad konsultowat plan finansowy Spoétdzielni?

e czy byl badany bilans za rok 2019 i 20207
Nastepnie dodat, ze RN nie dziatata, Komisja Rewizyjna réwniez nie dziatata — skad wiec
pewnos$¢, ze wszystko jest w porzadku?
E. Wolska wniosta o wykreslenie punktu 13 — Uchwalenie rzeczowo-finansowego planu remontow,
jako ze taka uchwata zostata podjgta przez najwyzszy organ jakim jest WZ i nadal obowiazuje.
Nastepnie i dodata, ze wracajac do wypowiedzi Z. Gossa, to oznajmita zebranym, ze dobrze zna
protokét z lustracji i nie wie o czym Z. Goss méwi — o jakich nieprawidlowosciach finansowych.
E. Wolska stwierdzila, ze wystata e-maila skierowanego do Prezydium RN, w ktérym informowala,
ze Rada powinna zapoznac si¢ z protokotem z lustracji 1 jego przeanalizowania, wie, ze ten e-mail
przeszedt bo kontaktowata si¢ telefonicznie z pracownikiem sekretariatu i dodata, ze nie wie
dlaczego wnioski B. Lagodzinskiej dochodzg a jej nie.
J. Bolek wyjasnil, ze on jest tutaj techniczng osobg , ze pelni funkcje organizacyjna, ale nie
reprezentuje tu zadnych sympatii.
Z. Goss zglosit korekte do porzadku obrad — w punkcie 13 — zatwierdzenie wymiany wind
w budynkach Chmielna 35, Zgoda 13 1 Swietokrzyska 35.
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E. Wolska stwierdzita, w jakim celu to robi¢ skoro wymiana wind jest uwzgledniona
w przeglosowanej uchwale WZ. :

7. Goss stwierdzil, ze jezeli przegtosowane uchwaty WZ zostang zaskarzone, to wszystko bedzie
wstrzymane.

M. Machatowska skierowala pytanie do mec. G. Lopaty dot. udzielanych pelnomocnictw na
tradycyjne WZ. Wie, ze byly udzielane pelnomocnictwa, ale duzo 0s6b nie wiedziato o mozliwosci
skorzystania z pelnomocnictwa, bo w zawiadomieniu 0 glosowaniu uchwal ta informacja nie
zostata podana.

Mec. G.. Lopata powiedzial, ze nie widzial tego zawiadomienia dlatego trudno mu sie do tego
odnie$¢.

M. Machatowska przekazata mecenasowi kserokopi¢ zawiadomienia.

Prezes powiedzial, ze zacheca wszystkich do zapoznania si¢ z ustawa covidowg oraz zobaczenia
jak zrobity to inne spotdzielnie w Polsce. Wszystkie te zasady zostaty bardzo uproszczone. Ponadto
Prezes dodal, ze jak mozna bylo konsultowaé plan z RN skoro na dzien ustalenia tresci
zawiadomienia oraz na dzied jego wywieszenia RN byla zawieszona w dzialaniu. Jezeli chodzi
o plan rzeczowo-finansowy remont6w to nieprawda jest, ze nie byt on z nikim konsultowany. Plan
rzeczowo-finansowy remontéw byl opiniowany przez Komitety Domowe, w tym roOwniez przez
Komitet Domowy budynku Tamka 40.

J. Makulec stwierdzil, ze wg prezesa RN raz jest zawieszona a drugi raz nie, W zaleznosci od tego
jak mu w danej sytuacji pasuje.

Prezes powiedzial, ze to czy mieszkancy bud, Tamka 40 sg Czlonkami Spotdzielni czy tez nie,
to sadowi zajmuje juz dwa lata. Zaproponowal aby cztonkowie RN zapoznali si¢ z opiniami
prawnymi w tej sprawie oraz z ministerialnym projektem ustawy mowigcej 0 przywroceniu
cztonkostwa. Mieszkancy bud. Tamka 40 utracili czlonkostwo w wyniku ustawy. Nie bylo
obowiazku wykre$lania ich z rejestru cztonkéw Spotdzielni.

J. Makulec powiedzial, ze raz Zarzad uznaje RN drugi raz ja traktuje jako zawieszong RN
i wykorzystuje to w cyniczny sposob (o$wiadczenie zastgpcy prezesa J. Baumgarta z dnia
10.06.2021 1.). Dlaczego pismo podpisane przez 8 czlonkow zawieszonej RN w sprawie
wstrzymania niektorych remontéw doprowadzito do uniewaznienia przetargu na remont lokalu
pomieszczenia po klubie Underground?

Mec. G. Lopata zapytal czy do glosowania uchwatl WZ byly dopuszczane osoby posiadajace
petnomocnictwo wystawione przez cztonkéw Spotdzielni, jezeli tak to dlaczego nie byto stosowne;j
informacji w zawiadomieniu?

E. Wolska powiedziata, ze to wynika z ustawy.

Mec. G .Lopata wyjasnil, ze w samej tresci ustawy nie wynika, ze jest obowigzek podawania tej
informacji w zawiadomieniu, ale od momentu kiedy w Walnych Zgromadzeniach istnieje
mozliwoéé uczestnictwa i glosowania pelnomocnika, to spotdzielnie majg zwyczaj zamieszczac tg
informacje w zawiadomieniach.

M. Machatowska stwierdzila, ze w tym zawiadomieniu nie jest to napisane.

K. Kalinowski zapytat P. Bakun dlaczego te zawiadomienia nie zostaly wywieszone w bud. Tamka
40, dlaczego w uchwale Zarzadu nr 30/2021 nie ma zapisu, ze mieszkancy bud. Tamka 40 nie
zostana dopuszczeni do udzialu w glosowaniu uchwat bo trwa postepowanie sadowe zgodnie
z Postanowieniem z dnia 9.08.2019 1., dlaczego w tym zawiadomieniu nie byto informacji, Ze
w grudniu 2020 r. dziatalno$¢ RN zostata odwieszona, po czym decyzja ta zostala zaskarzona.
Prezes o tym wszystkim wiedzial, ale nie przekazat wszystkim tej informacji.

Z. Goss poinformowat zebranych, ze przeprowadzone glosowanie obarczone jest wieloma btgdami.
Byl ztozony wniosek podpisany przez 46 cztonkéw Spotdzielni o przesuniecie terminu glosowania,
a Zarzad w ogole nie zareagowat.

J. Bolek zapytal czy s jeszcze uwagi do porzadku obrad.

K. Kalinowski powiedziat, ze skoro nie mamy planu finansowego i planu rzeczowo-finansowego
remontdw to wnosi o wykreslenie tych punktow.




J. Bolek zapytat czy w zwiazku z tym, ze nie ma dostgpu do nagrania z zebrania w dniu 10.06,2021
i nie mozna zweryfikowaé treéci protokolu , to czy punkt 3 moze przyjaé brzmienie: przyjecie
protokotu z zebrania w dniu 1.06.2021r.

Poprawke te przeglosowano jednoglosnie -11 os6b zaglosowat za przyjeciem poprawki.

4 punkt porzadku obrad pozostat.

Z. Goss zapytat cztonkéw Zarzadu czy byla podjeta uchwata odnosnie punktu 5 porzadku obrad —
czy byla podjeta uchwata Zarzadu w sprawie wykluczenia Cztonkow Spotdzielni zamieszkatych w
bud. Tamka 40.

Prezes P. Bakun powtérzyt, ze nie byta podjeta — nie byto takiej potrzeby bo wykluczenie wynikato
z samej ustawy. Wedtug jednych opinii prawnych mieszkancy bud. Tamka 40 utracili cztonkostwo
z mocy prawa, a wedtug drugich opinii nie utracili.

7. Goss zapytat czy mieszkancy bud. Tamka 40 sa w ewidencji cztonkami Spétdzielni czy nie.
Prezes P. Bakun poinformowat, ze Trybunal Konstytucyjny uznal, ze ten zapis w ustawie jest
niekonstytucyjny i wyznaczy! termin 12 miesigcy jako okres przejéciowy. Na dzien przygotowania
zawiadomienia oraz jego ogloszenia zapis w ustawie dot. braku czlonkostwa mieszkancow bud.
Tamka 40 wcigz obowiazywat. We wrzesniu 2019 r, odbylo si¢ spotkanie z prawnikami, aby
Panstwu wyjasni¢ ztozonos$¢ tego zagadnienia.

7. Goss odczytat tres¢ zaproszenia na to spotkanie w dniu 17.09.2020r. lub 28.09.2020r. (zal. 6)

J. Bolek zapytat czy Z. Goss chee zmieni¢ tre$¢ punktu 5 porzadku obrad,

Z. Goss powtorzyl, ze Postanowieniem sadu z dnia 17.12.2020 r. dziatalno$¢ Rady Nadzorczej
w ograniczonym zakresie zostala przywrdcona. Postanowienie to ze wzgledu na opieszato$¢
pelnomocnika Spétdzielni nie byto prawomocne. Uprawomocnito si¢ z dniem 28.05.2021 1.

Mec. G. Lopata zapytal czy po wprowadzeniu ustawy uznanej pOzniej przez Trybunat
Konstytucyjny jako bubel prawny byta podjeta uchwata Zarzadu o wykresleniu mieszkancow bud.
Tamka 40 z rejestru cztonkdéw czy nie.

Prezes poinformowat, ze pracownik Dziatu Cztonkowsko-Mieszkaniowego i Lokali Uzytkowych
otrzymat e-maila z kancelarii prawnej G. Lopaty z informacja ze mieszkancy bud. Tamka 40 nie sg
Cztonkami Spéldzielni, a pézniej z informacja, ze wcale to nie jest jednoznaczne. Prezes dodal, ze
przeprowadzit wiele rozmoéw z profesorami prawa, adwokatami i nie wiedzg jak to jednoznacznie
ocenic.

Prezes zapytat Z. Gossa jaki interes mieszkancéw bud. Tamka 40 zostal naruszony poza udziatem
w glosowaniu. Tamka 40 zostata uwzgledniona w podziale zysku za 2019r. i za 2020r. Remonty sg
wykonywane zgodnie z potrzebami mieszkancow.

Prezes powiedzial, ze 0 Walnym tego typu Zarzad rozmawial juz w grudniu 2020 1.

Zastepca prezesa J. Baumgart odpowiedzialny za sprawy techniczne obawial sig, Ze moga stang¢
windy to bedzie bardzo duzy problem.

J. Bolek na chwile przerwat obrady, gdyz 4 osoby opuscily salg obrad.

A. Galos stwierdzil, ze w tym miejscu sprawa nie zostanie rozwigzana, ze tg sprawg zajmuje si¢
sad.

J. Bolek wznowit obrady.

M. Machatowska skierowata pytanie do mecenasa — w ustawie jest napisane, ze jezeli ktos jest
zatozycielem Spéldzielni to jest jej czlonkiem pomimo tego, ze grunty ma nieuregulowane.
Dodata, ze po wejéciu ustawy byly zorganizowane 2 Walne Zgromadzenia, w ktorych mieszkancy
bud. Tamka 40 uczestniczyli — dlaczego?

J. Bolek ponowit pytanie do Z. Gossa czy proponuje zmiang do punktu 5 porzadku obrad.

Z. Goss powiedzial, ze RN powinna wyrazi¢ swojg opini¢ W sprawie czlonkostwa Tamki 40,
a moze to uczyni¢ poprzez podjecie uchwaly.

E. Wolska stwierdzita, ze nie mamy projektu uchwaly w tej sprawie to nie mozemy procedowac.

7. Goss uwaza, ze mieszkancy bud. Tamka 40 nigdy nie utracili cztonkostwa. Zarzad posiadal
w tym zakresie opinie prawna, pozniej zamowit drugg opinig taka, ktéra poddawata to cztonkostwo
w watpliwos¢. Pani wniosta pozew do sadu po uzgodnieniu tego z réznymi
osobami. Przyczyna bylo to, ze w regulaminie GZM chcialem wyegzekwowaé wyzsze oplaty dla
wiascicieli, wykorzystujacych lokale mieszkalne na cele hotelowe i na dziatalnos$¢ gospodarcza.
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E. Wolska wniosta sprzeciw dot. podjecia uchwaly w punkcie 5.

Mec. G. Lopata powiedzial, ze majac na uwadze przepisy statutowe moze podejmowac tylko
te uchwaty, do ktorych otrzymata projekty tydzien wezesniej przed terminem posiedzenia RN.

J. Bolek stwierdzil, ze szkoda czasu na te dyskusje, ktora sie juz odbyta w sprawie umieszczonej
w punkcie 5 i zaproponowat zmiang zapisu tego punktu, co juz wczesniej zglosita E. Wolska —
5. Dyskusja w sprawie wykluczenia Czlonkéw Spéldzielni zamieszkalych w budynku przy
ul. Tamka 40 z udzialu w glosowaniach w dniach 29-31 maja 2021 r.

Zapis ten poddano pod glosowanie — 10 0séb gtosowato za przyjgciem takiego punktu, 1 osoba
wstrzymata sie od glosu, 1 osoba glosowata przeciw. Punty 6 i 7 porzadku obrad pozostaty bez
zmian.

J. Makulec zaproponowat, aby punkt 11 — plan pracy RN przenies¢ po punkcie 7, jako ze plany
Komisji RN wynikaja z planu pracy RN.

Z. Goss zglosit uwage, ze plan pracy RN nie zostat opracowany, jezeli przyjmiemy plany pracy
Komisji RN to na tej podstawie zostanie opracowany plan pracy RN.

J. Bolek zapytat zebranych, kto jest za pozostawieniem puntu 8, 91 10.

E. Wolska skierowata pytanie do mecenasa czy musi by¢ najpierw plan pracy RN, aby przyjaé
plany pracy Komisji RN.

Mecenas wyjasnil, ze Komisje RN sg organem doradczym RN, ale nie jest to jednoznacznie
okreslone, ze Komisje RN nie mogg dziata¢ bez planu RN.

J. Bolek zglosit taka propozycje aby w punktach 8, 9, 10 zamiast podjecie uchwaty w sprawie
planu pracy wpisa¢ oméwienie planu pracy, czyli punkt:

8. Oméwienie planu pracy Komisji Rewizyjnej na okres czerwiec — grudzien 20211,

9. Omowienie planu pracy Komisji Inwestycyjno-Remontowej na okres czerwiec — grudzien 2021r.
10. Omoéwienie planu pracy Komisji Statutowo-Regulaminowej na okres czerwiec — grudzien
2021r.

11. Podjecie uchwaty w sprawie planu pracy Rady Nadzorczej na okres czerwiec — grudzien 2021r.
ze wzgledu na brak projektu planu pracy za zgoda cztonkéw RN zostal wykres§lony — 11 o0s6b
glosowato za wykresleniem tego punktu.

12. Uchwalenie planu finansowego na 2021 r. — zostat zdjety z porzadku obrad — 9 0sob glosowato
za zdjeciem tego punktu.

13.Uchwalenie planu rzeczowo-finansowego remontéw Spotdzielni na rok 2021 — zostat zdjety z
porzadku obrad — 8 0séb glosowato za zdjgciem.

E. Wolska zwrécita uwage, ze plan rzeczowo-finansowy remontéw zostal zatwierdzony podczas
glosowania uchwat WZ.

Prezes poinformowat zebranych, ze przetarg na wymiang wind zostat juz rozpisany.

M. Machatowska zgtosita aby punkt 4 porzadku obrad zamieni¢ z punktem 3: Przyjecie protokotu z
zebrania w dniu 01.06.20211. — 10 0s6b gltosowalo za zmiang, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu.

J. Bolek poddat pod glosowanie zmieniony porzadek obrad — 10 oséb glosowato za przyjeciem
porzadku obrad.

Ad. 3. Przyjecie informacji Zarzadu o dzialalno$ci Spéldzielni w okresie: III i IV kwartalu
2019r., 2020 rok (w podziale na kwartaly) i I kwartal 2021r.

E. Wolska stwierdzila, ze Zarzad przygotowal obszerne informacje i zaproponowata, zeby Zarzad
nie omawiat kazdej informacji oddzielnie, lecz zeby cztonkowie RN zadawali pytania.

J. Bolek stwierdzil, ze ten punkt nie powinien byé rozpatrywany, gdyz informacje powinny by¢
opracowane miesiecznie, ze jest to niezgodne ze standardami Spotdzielni.

E. Wolska wyjasnita, ze informacje byly sktadane na dziennik i chciata podzigkowac Zarzadowi za
przygotowanie tych materialow. Zachecita czlonkéw RN, zeby weszli na strone internetowa
i zapoznali si¢ z dokumentami przygotowanymi przed glosowaniami uchwat WZ, jak dokladnie
zostal przygotowany material, jak rzetelnie sg rozpisane plany finansowe na kazdy budynek.
Natomiast ustaliliémy, ze obecnie Zarzad bedzie przygotowywat informacje miesieczne na
posiedzenie RN, tak jak bylo to realizowane kiedys.
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M. Machatowska stwierdzita, ze informacje sg bardzo ogdlne, ze brak jest danych finansowych.
Prezes zwrocil-uwage, Ze zazwyczaj na str. 5, 6 jest podawany stan $rodkow finansowych oraz
stany zadtuzenia najemcow lokali uzytkowych.

M. Machatowska zapytata, kiedy i jakie bonifikaty byly udzielane najemcom, ile razy kto dostat
i jakg bonifikate.

7. Goss zarzucil, ze nie ma informacji o sprawach sagdowych, o wykorzystywanych lokalach
niezgodnie z przeznaczeniem, 0 tym co Zarzad zrobit w sytuacjach nieprzestrzegania Regulaminu
porzadku domowego.

E. Wolska zwrocita uwage, Ze tych informacji nigdy nie bylo w sprawozdaniach Zarzadu ani
w kwartalnych ani w miesigcznych.

M. Machatowska zapytata o komornika, u ktorego wykazano stan zadtuzenia z tytulu najmu
lokalu uzytkowego, zapytata jakie sg koszty postepowania egzekucyjnego.

P. Bakun wyjasnil, ze nie bylo postgpowania egzekucyjnego. Chodzi tu o komornika
wynajmujacego lokal uzytkowy przy ul. Tamka 40 i posiada zaleglosci z tytutu nieuregulowania
nalezno$ci czynszowych.

Nastepnie wyjasnil, ze najemca lokalu uzytkowego w bud. Swietokrzyska 31/33A zlozyla wniosek
o obnizenie czynszu do 1 ztotowki na okres 6 miesiecy, na co Zarzad nie wyrazit zgody. Najemca
Zlozyt powédztwo w tej sprawie do sgdu p/ko Spotdzielni i o ustalenie zabezpieczenia. Wniosek
o zabezpieczenie zostat oddalony. Zarzad stoi na stanowisku, ze w zwiazku z tym, ze jest pandemia
to ryzkiem wynikajgcym z tego stanu Spotdzielnia moze sie podzielié, ale nie ponosi¢ wszystkich
konsekwencji najemcy. Spotdzielnia nie moze obnizyé czynszu do 1 zt dla najemcow, bo to by
zachwiato ptynno$¢ finansowa Spotdzielni.

J. Bolek zapytat o jaka dzialalno$¢ chodzi.

Prezes wyjasnit, ze chodzi o jedng z dwoch szk6! @1 dodat, ze dziatalno$¢ byta w roznym
zakresie ograniczona w zaleznosci od stopnia nasilenia pandemii. W umowach ze wszystkimi
najemcami jest zabezpieczenie 0 dobrowolnym poddaniu sie egzekucji — akt notarialny 777.
Poinformowat, ze z czeicia najemcOw si¢ rozstalismy — np. W bud. Zgoda 13, niektérym
udzieliliémy rabatu w czynszu najmu i wyraziliémy zgod¢ na splate zadluzenia na raty.
Na rozwiazanie umowy bez zachowania okresu wypowiedzenia wyrazamy zgodg wtedy, gdy
wiemy, ze mamy szansg na szybkie pozyskanie nowego najemcy.

M. Machalowska zapytata czy wobec szkoty Jogi Spéldzielnia skierowata juz sprawe do sadu.
Prezes wyjasnil, ze umowa jest zawarta na czas okreélony, a my nie mamy potencjalnego chetnego
na ten lokal, nikt sie tym lokalem nie interesuje. Najemca byt w Spétdzielni w poniedziatek i z
rozmowy wynika, ze w tym zakresie Zarzad musi podja¢ okre$lone dziatania. J ezeli najemca sptaci
cze$é zadtuzenia to umowa bedzie kontynuowana, jezeli nie to Zarzad begdzie musiat wspotprace
zakonczyc.

M. Machatowska zapytata, czy najemca ptaci za media w 100%.

Prezes powiedzial, ze czgsciowo ptaci, ale zaobserwowano tam tez duzo mniejsze zuzycie wody,
czyli dziatalno$¢ praktycznie nie byla prowadzona.

M. Machalowska zapytata, czy kiedy jest ogtaszany konkurs na wynajem lokalu uzytkowego,
to jest rowniez zamieszczana informacja na portalach internetowych.

Prezes odpowiedzial, ze tak — w prasie 1 na portalach. Ponadto wysytamy informacje e-mailem
do potencjalnych najemcéw, a potem dzwonimy sprawdzajac czy jest jakies zainteresowanie.
Dziatamy podobnie jak agencje nieruchomosci — mamy baze danych i jg wykorzystujemy. Dzieki
temu udato sie pozyska¢ duze zainteresowanie lokalem przy ul. Tamka 40. Dodal, ze on osobiscie
sie z tego wylaczyt. Kilkukrotnie byly ogtaszane konkursy na lokal, w ktérym wiasnie odbywa si¢
posiedzenie RN oraz na lokal przy ul. Zgoda 13, ale nie udato si¢ pozyskac najemcy. Zgloszona
oferta na lokal przy ul. Zgoda 13 zawierata bardzo niska stawke najmu. Zarzad zlozyl wniosek
o odstapienie od konkursu ofert, ale chcemy tez ustali¢ minimalng stawke najmu, aby nie wynaja¢
lokalu za zbyt niskg cene.

A. Galos zapytal, czy ﬁma— rozpoczela dziatalno$é, czy nie bo posiada

zaleglosci czynszowe.




Prezes potwierdzil, ze sg zaleglosci czynszowe 1 przy wspbipracy z komornikiem na podstawie
- zapisu w umowie najmu, ktory zabezpiecza interes Spétdzielni mozna dokona¢ egzekucji — nie ma
koniecznodci kierowania sprawy na drogg sagdows.

J. Bolek powiedziat, ze w jego ocenie najemca czerpie pozytki z tego lokalu, by¢ moze nie duze,
ale maja za darmo reklame. Nalezaloby sig zastanowic czy nie zastoni¢ tej reklamy.

E. Kaczmarczyk zapytata o firme Ktosy na Tamce 40 — raz wykazuje sig, ze firma ma zaleglo$ci
wobec Spotdzielni i rozwiazuje si¢ z nig umowe, a nastepnie podpisuje nowa.

Prezes wyjasnil, ze w czasie pandemii wszystkie firmy miaty klopoty finansowe. Jedna umowa
zostala rozwiazana. W zwiazku z tym, ze nie pozyskali§my nowego najemcy na ten lokal, a firma
Klosy ponownie zlozyla ofert¢ i miata pozytywna opini¢ ze strony Komitetu Domowego budynku
Tamka 40, to Zarzad podpisal nowa umowe.

E. Kaczmarczyk zapytata o prace remontowe zrealizowane w bud. Tamka 40 — wymiana opraw
oéwietlenia awaryjnego w pierwszej klatce schodowej za kwotg prawie 17.000 zt — prosita
o wytlumaczenie jakie to sa oprawy, ze koszt ich wymiany jest az taki wysoki.

Prezes J. Baumgart wyjasnil, ze s to oprawy ewakuacji awaryjnej (pozarowe). Wykonany
zostat przeglad instalacji p. poz. w tym drogi ewakuacyjnej i okazato sie, ze oprawy te posiadajg
stare akumulatory i trzeba wymieni¢.

M. Machalowska zapytata dlaczego w informacji dot. wykonanych prac remontowych podawane
sa ceny netto, a nie brutto.

J. Baumgart wyjasnit, ze regulamin dot. przetargdw wymaga podawania ceny netto, dlatego operuje
sie takimi cenami w odniesieniu do pozostatych prac remontowych.

Prezes wyjasnil, ze podawanie ceny brutto nie ma uzasadnienia, gdyz inny VAT jest naliczany od
prac wykonywanych dla lokali mieszkalnych, a inny w przypadku prac wykonywanych w lokalach
uzytkowych. Do tego dochodzi jeszcze struktura rozliczania VAT-u. Wskazal, ze dobrze by byto,
aby zostat uchwalony Regulamin GZM, co nalezy do kompetencji RN. Zarzad przestawil projekt,
ktory miat tylko jedna uwage i nie przeszed! na wniosek jednego z cztonkéw Rady. Dobrze by to
bylo zrobié jak najszybciej bo my musimy wdrozy¢ wszystkie procedury i ustawienia programu
ksiegowego w nowym roku podatkowym.

M. Machatowska powiedziata, ze Zarzad powinien przesta¢ projekt regulaminu wraz z instrukcjg
i informacjami wyjasniajacymi, bo cztonkowie Komisji nie znaja wszystkich przepisow.

7. Goss wskazat, ze Zarzad powinien przestaé projekt regulaminu GZM zgodny z obowiazujacymi
przepisami i wskazal, ze przepisy w tym zakresie czgsto ulegajg zmianie.

E. Wolska przypomniata, ze taki projekt otrzymata poprzednia kadencja RN i projekt ten zostat
odrzucony.

Z. Goss wyjasnit, ze zostal odrzucony z tego wzgledu, ze uwzglednial w takiej samej wysokosci
doptaty dla czlonkéw wykorzystujacych lokale na cele mieszkaniowe jak i dla czlonkow
wykorzystujacych lokale mieszkalne na dziatalnos¢ gospodarcza.

Prezes powiedzial, ze jezeli regulamin nie bgdzie uchwalony do pazdziernika to bardzo trudno go
bedzie wdrozy¢ od stycznia 2022 r. Jezeli chodzi o dziatalno$¢ gospodarczg, to sytuacja jest bardzo
trudna do oceny. Sa osoby, ktére maja zarejestrowana firm¢ w danym lokalu, a w cale w nim nie
prowadza dziatalnosci, sg tez osoby — whasciciele mieszkan, ktorzy wynajmuja mieszkanie firmie
i to firma prowadzi dziatalno$¢, a nie whasciciel lokalu. W ostatnim protokole z lustracji
Lustratorka zawarla informacje, ze Spétdzielnia pracuje nie na podstawie regulaminu GZM, ale
w oparciu o przepisy prawa. Podczas prowadzonego badania wielokrotnie wskazywata,
ze powinien by¢ opracowany aktualny Regulamin GZM.

M. Machatowska powiedziata, ze windy sg bardzo eksploatowane przez osoby z duzymi i cigzkimi
bagazami korzystajace z najmu krotkookresowego, dlatego whasciciele udostepniajgcy lokale
mieszkalne na najem hotelowy powinni ponosi¢ wyzsze koszty z tytutu eksploatacji.

K. Kalinowski zwrocit uwage, ze lustracja zostata przeprowadzona, ale protokot z lustracji nie
podlegat niczyjej ocenie ani przez RN bo byla zawieszona w dziataniu, ani przez WZ. Jednocze$nie
przypomniat, ze w protokole z lustracji mieszkancy bud. Tamka 40 byli wskazani jako Cztonkowie
Spétdzielni posiadajacy ekspektatywe (99 lokali z ekspektatywa ) — str. 37, 38. 39 protokotu.
Poruszyl udzielenie pelnomocnictwa przez Zarzad mec. M. Zaleskiemu do reprezentowania
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Spétdzielni w postepowaniu sgdowym dot. cztonkostwa mieszkancéw budynku Tamka 40.
i zapytat, czy mozna udziela¢ takiego petnomocnictwa bez wiedzy 1 zgody mieszkancow.

Mec. G. Lopata wyjasnil, ze w tym zakresie Zarzad moze samodzielnie decydowaé z jakg
kancelaria prawna wspétpracuje i nie ma obowigzku uzgadniaC tego z cztonkami Spoétdzielni

K_ Kalinowski zwrocil uwage, ze jak sg robione przeglady stanu technicznego budynkow to
Komisja powinna mie¢ udostepniony protokot z poprzedniego przegladu oraz podang informacje,
ktére prace zostaty wykonane, a ktore nie. Bez takiego dokumentu trudno jest oceni¢ stan budynku.
E. Kaczmarczyk odniosta sie do pisma Zarzadu z dnia 17.09.2021 r., w ktérym podano,
ze udostepnienie danych dot. najemcow lokali uzytkowych bedzie mozliwe po podpisaniu klauzuli
poufnosci. Przypomniata, ze dokumenty dot. RODO byly podpisywane na poczatku kadencji tej
Rady.

Prezes wyjasnil, ze mamy najemcow, ktorzy w umowach zastrzegaja sobie udostepnianie danych
umowy osobom trzecim — np. Policja, McDonald’s, Zabka. Stad po konsultacjach z osoba
zajmujaca sie ochrong danych ustalono, ze kazda osoba majaca wglad do tych danych musi
podpisa¢ klauzulg poufnoscei.

7. Goss przekazat Prezesowi pytafi B. Lagodzinskie;j.

E. Wolska zadala pytanie, jak to mozna zorganizowac, aby B. Lagodzifska mogla pracowal
zdalnie.

Prezes zaproponowal, ze jezeli ktod wyrazi zgode, to bedzie mozna zainstalowac kamere na jego
komputerze, ale tez potrzebujemy czasu aby to zrealizowac.

J. Bolek zapytat Prezesa, ze wzgledu na ilos¢ pytan od B. Lagodzifiskiej (patrz zal. 2) w jaki
sposéb i w jakim czasie byiby sklonny dzieli¢ odpowiedzi. Dodatkowo zwrocil uwage, ze te
pytania i odpowiedzi powinny by¢ stawiane w trybie przebiegu posiedzenia RN. Stwierdzil,
ze powinien teraz przerwaé posiedzenie RN i wznowic¢ je po udzieleniu odpowiedzi na pytania
B. Lagodzinskie;j.

Cztonkowie RN ustalili, ze pytania B. Lagodzinskiej zostang ztozone jako wniosek, a odpowiedz
bedzie udzielona na nastgpne posiedzenie RN.

Prezes powiedzial, ze zapozna si¢ z pytaniami B. Lagodzinskiej 1 postara sie szybko na nie
odpowiedzie¢ na nastgpnej RN.

E. Wolska powiedziata, ze zapoznata si¢ z informacjami Zarzadu 1 tez ma pytania, ale jednoczesnie
zaprasza do zapoznania si¢ Zz materiatami — sprawozdaniami zamieszczonymi na stronie
internetowe;j, ktore zostaly przyjete przez uchwaty WZ. Teraz nie ma sensu zmienia¢ dokumentow
przeglosowanych przez WZ. E. Wolska zapytata o kwote, jaka Spoldzielnia przeznaczyla dla
Wspblnoty Mieszkaniowej Moniuszki 10 za umozliwienie korzystania z rampy umozliwiajacej
dojazd do podziemi bud. Swietokrzyska 31/33A.

Prezes odpowiedzial, ze w tej chwili tej kwoty nie pamieta, ale to sprawdzi i przekaze. Sprawa
zostata skierowana do sadu ze wzgledu na diugo trwajace negocjacje. Wspoélnota wie, Ze sprawa
jest w sadzie 1 jest otwarta na podpisanie porozumienia.

M. Machatowska zadata pytanie jak wygladata praca zdalnie, kto to kontrolowal i jakie
oszczednodcei z tego tytutu zyskata Spotdzielnia.

Prezes P. Bakun wyjaénil, ze Zarzad generalnie nie pracowal zdalnie, chyba ze wymuszata to
sytuacja spowodowana kontaktem z osoba, ktéra zachorowata. Pracownicy zostali podzieleni na 2
grupy, w wyniku czego Dziat Ksiegowosci 1 Dzial Techniczny.

Prezes wyjasnit, ze osoby pracujace zdalnie miaty dostep do pulpitu i mogly wykonywa¢ rozne
czynno$ci na swoim komputerze. Natomiast nie da sie doktadnie kontrolowa¢ czasu pracy.
Realizowane byly zalecenia wytyczone przez WHO.

J. Makulec skierowal pytanie do Zarzadu czy jest uchwata w sprawie uniewaznienia przetargu
na remont lokalu po klubie Underground.

Ponadto dodat, ze prosi o przygotowanie pisma z dnia 01.09.2020 r. podpisanego przez czlonkow
Rady. Jezeli Pafistwo przeklamali w tej kwestii to ja bede zadal sprostowania na stronie
internetowej i dostarczenie tego do wszystkich skrzynek pocztowych. Nigdy nie zadalem
pozostawienia przetargu na Underground bez rozstrzygnigcia.
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A. Galos dodal, ze pismo z dnia 01.09.2020 r. zostalo skierowane do Prezesa i niepotrzebnie
zostato udostepnione innym cztonkom Spoétdzielni. ’

J. Bolek zgtosil wniosek formalny o przeniesienie punktu 3 porzadku obrad: Przyjecie informacji
Zarzadu o dzialalno$ci Spéldzielni w okresie: IIT i IV kwartatu 2019 r., 2020 rok (w podziale
na kwartaly) i I kwartal 2021 r. na nastg¢pne posiedzenie RN.

Whniosek zostat przyjety jednoglosnie,

Prezes P. Bakun udzielil odpowiedzi na pytanie M. Machatowskiej i poinformowat zebranych,
ze oczywiscie urlopy sa zaplanowane — Prezes. J. Baumgart bedzie nicobecny w pierwszej polowie
sierpnia 1-15.08.2021, natomiast on w pierwszej potowie lipca 1-16.02021r. Jednoczesnie
zastrzegl, ze ze wzgledu na ogloszone przetargi i prowadzone negocjacje cenowe, rozmowy
z Lidlem zaplanowany urlop moze ulec przesunigciu.

Zarzad opuscit salg obrad.

Ad. 4. Przyjecie protokolu z zebrania w dniu 01.06.2021r.

Nikt nie zglosit uwag do protokotu i przystapiono do glosowania: 10 o0séb glosowato za przyjeciem
protokohu, 1 osoba wstrzymata si¢ od gtosu. Protokét zostat przyjety.

Ad. 8 Oméwienie planu pracy Komisji Rewizyjnej.

E. Wolska zglosita uwagi do planu pracy Komisji Rewizyjnej do punktow:

1. Ocena procedury gtosowania uchwal Walnego Zgromadzenia z 2021 r. przez Komisje Rewizyjna
i Komisje Statutowo-Regulaminows.

3. Wspolpraca z bieglym rewidentem wybrang przez RN przy ocenie bilansow ze szczegdlnym
rozliczania kosztéw remontéw i sposobu podziatu nadwyzki finansowej za okres od 2018 do 2020r.
Uwaza, ze te zagadnienia nie nalezg do kompetencji Komisji Rewizyjnej — co ocenia¢ skoro
glosowanie sie odbylo i uchwaty zostaty podjete. Jezeli chodzi o wspétprace z biegtym rewidentem
to jej zdaniem od udostepniania dokumentéw jest Zarzad i Gtoéwna Ksiegowa.

Mec. G. Lopata powiedziat, ze Komisja Rewizyjna moze wspoipracowac z bieglym rewidentem,
aby mu przekaza¢ informacje.

11 0s6b gtosowato za zaopiniowaniem planu pracy Komisji Rewizyjnej.

Ad. 9 Oméwienie planu pracy Komisji Inwestycyjno-Remontowej

E. Wolska zglosila uwage do punktu 3 planu pracy: Monitorowanie planu pracy w obiektach
Spotdzielni — jej zdaniem jest to kompetencja Zarzadu i Dziatu Techniczno-Eksploatacyjnego.

Mec. G. Lopata wyjasnit, ze Komisja Inwestycyjno-Remontowa jako organ doradczy RN ma prawo
zobaczy¢ jak przebiegaja prace remontowe w obiektach Spotdzielni (bez wchodzenia tam, gdzie
wymagane s specjalne pozwolenia np. na dach).

10 os6b glosowalo za akceptacja planu pracy Komisji Inwestycyjno-Remontowej, 1 osoba
wstrzymata si¢ od glosu.

K. Kalinowski zglosit problem pojawiajacej si¢ od pewnego czasu wody w piwnicach budynku
przy ul. Tamka 40, czego jak dotad nie udato si¢ ustali¢ przyczyny.
Z. Goss powiedziat, ze podobny problem dotyczy réwniez trzech wiezowcow przy ul. Chmielne;
35, Zgoda 13 i Swietokrzyskiej 35 i nie mozna tego bagatelizowac.

Ad. 10 Oméwienie planu pracy Komisji Statutowo-Regulaminowej.

Nikt nie zglosit uwag — 11 0s6b glosowalo za zaakceptowaniem planu pracy

K. Kalinowski poinformowat zebranych o réznych sposobach rozliczania kosztow bud. Tamka 40,
raz jest przyjmowana powierzchnia 3.250 m” innym razem 3.600 m*
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J. Bolek poinformowat zebranych, ze za czasow prezesa Wl by! robiony obmiar wszystkich
budynkow. ¢ ¢

E. Wolska powiedziata, ze zmienity si¢ zasady obmiaru.

Z. Goss powiedziat, ze zmienily si¢ przepisy mowigce o powierzchniach uzytkowych, a Zarzad
trzymat sie starych zasad — powierzchni zapisanych w umowach. Natomiast do rozliczen
wewnetrznych byly przyjmowane rézne zasady w réznych budynkach. Jako Komisja zwréciliSmy
na to uwage i teraz trzeba bedzie do tego wrécic¢ i uporzadkowac przy regulaminie GZM.

Ad. 14 Wolne wnioski

Z. Goss zgtosil wniosek 1 o powolanie przez RN bieglego rewidenta w celu zbadania/weryfikacji
sprawozdania finansowego Spotdzielni za 2019 i 2020 rok. Z. Goss poinformowal, ze Spotdzielnia
ma obowiazek wykonania badania sprawozdania finansowego raz na trzy lata.

Mec. G. Lopata powiedziat, ze wybor biegtego rewidenta nalezy do kompetencji RN, a skoro RN
przez jaki§ czas nie mogla speinia¢ funkcji nadzorujacej i kontrolnej, to moze warto z ftej
mozliwosci skorzystac.

E. Wolska stwierdzila, ze za badanie tych sprawozdan Spoétdzielnia poniesie koszty — okoto
15.000 z1 za jeden rok, a nie ma takiego obowigzku aby rewidenta powotywac.

J. Bolek wyjasnil, ze chodzi o przygotowanie zapytania ofertowego, natomiast wybor rewidenta
nastgpi na podstawie zgtoszonych ofert dopiero wtedy bedzie wiadomo, jakie beda z tym zwigzane
koszty.

Za przyjeciem wniosku glosowato 10 0s6b. Wstrzymata si¢ 1 osoba. Whniosek zostat przyjety.

M. Machatowska zglosita wniosek 2 o0 zobowigzanie Zarzadu do odpowiedzi pisemnej z podaniem
podstaw prawnych:
e dlaczego Zarzad nie powiadomit Prezydium RN, ze Pani SR 7oskarzyla tylko
uchwate WZ w sprawie wyboru RN,
o dlaczego Zarzad reprezentuje Spéldzielnie Mieszkaniowa jako interwenient uboczny, ktory
opowiedziat si¢ po stronie Pani
o dlaczego Zarzad wni6st do sadu, aby Pani EEENgic obcigzal kosztami,
e dlaczego Zarzad nie dostarcza dokumentow w terminie o ktre prosi sad,
o jakie sg koszty obstugi procesowej, opinii prawnych lub innych, ktore Spoldzielnia ponosi
w zwigzku z procesem,
dlaczego Zarzad w zawiadomieniu o pisemnym i zdalnym glosowaniu uchwat WZ w opisie
jakie sa dopuszczalne formy glosowania nie dat informacji, ze mozna glosowa przez
petnomocnika. : ;
Za przyjeciem wniosku glosowato 8 osob. Od gtosu wstrzymaty sie 3 osoby. Wniosek zostal

przyjety.

E. Wolska wniosta wniosek 3, aby posiedzenia RN byly organizowane raz w miesigcu, W ostatni
czwartek miesiaca, tak aby Zarzad miat czas na przygotowanie materialow, a cztonkowie RN na
zapoznanie si¢ z nimi.

Termin kolejnego posiedzenia RN ustalono na dzien 15.07.2020 r. (czwartek) godz. 18:00 —

6 0sob glosowalo za przyjeciem tego terminu.

J. Bolek podziekowat za spotkanie — om6wione zostaly wszystkie punkty porzadku obrad.

E. Wolska zwrocita uwage, ze na pierwszym posiedzeniu RN ustalono, ze sporzadzaniem
protokotéw bedzie zajmowata si¢ kancelaria prawna.

Z. Goss powiedzial, ze Prezes Zarzadu nie zlecil kancelarii pisania protokotu, bo wypowiedziat
umowe.

Mec. G. Lopata poinformowat zebranych, ze przed poprzednim posiedzeniem RN (10.06.2021r.)
skontaktowat sie z nim Prezes P. Bakun z informacja, ze RN zostata przywrécona do dziatania i czy
w zwiazku z tym moglby stuzy¢ wsparciem w posiedzeniu RN. Mec. Lopata dodal, ze pomimo
braku podpisanej umowy stuzy swoim wsparciem juz po raz drugi.
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