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PROTOKOL RADY NADZORCZEJ NR .’.4.":.../2017
z dnia 23.03.2017 r.
Spoldzielni Mieszkaniowej ,,Centrum I” w Warszawie

Obecni:

. czlonkowie Rady Nadzorczej (RN) Spo
(wg zatgczonej listy)

- p. Katarzyna Sielicka-Gutowska -

- p. Jacek Baumgart -

- p. Malgorzata Ztotkowska -

tdzielni Mieszkaniowej (SM) ,.Centrum I
Adwokat (A. Gryn & Wspolnicy Sp. K.)

Zastepca Prezesa Zarzadu
gtowna ksiggowa

Porzadek zebrania:

1. Otwarcie zebrania.

2. Przyjecie porzadku zebrania.

3. Przyjecie protokotu z zebrania Rady Nadzorczej w dniu 16.02.2017 r.

4. Informacja o pracy Prezydium Rady Nadzorczej od ostatniego posiedzenia.

5. Wniosek o zmiany w Prezydium - glosowanie tajne W sprawie odwotania
i ewentualnego wyboru.

6. Informacja o pracy Komisji Rewizyjne;j.

7. Informacja o pracy Komisji Inwestycyjno-Remontowej.

8. Informacja Zarzadu za okres: 07.02.2017 r. —10.03.2017 .

9. Przyjecie planu pracy Rady Nadzorczej.

10. Wybbr biegtego rewidenta do badania sprawozdania finansowego.

11. Odstapienie od postgpowania konkursowego na najem lokalu uzytkowego przy

ul. Tamka 40 (uchwata).
12. Podjecie uchwaty w sprawie ujawnienia cztonkom Rady Nadzorcze] nagrania z zebrania

mieszkancow budynku Swietokrzyska 35.
13. Podjecie uchwaly w sprawie upowaznienia czionkow Rady Nadzorczej do sprawowania

nadzoru nad przestrzeganiem obowiazujacego Regulaminu Pracy.

14. Podjecie uchwaty w sprawie zobowiazania czlonkow Zarzadu do zorganizowania zebran
mieszkancéw wszystkich budynkow celem umozliwienia Radzie Nadzorcze] przedstawienia
wynikéw dziatan kontrolnych w 2017 r.

15. Podjecie uchwaty w sprawie zobowiazania Zarzadu do realizacji wnioskow pokontrolnych
przyjetych na posiedzeniu Rady Nadzorczej w dniu 26.01.2017 1.

16. Podjecie uchwaty w sprawie zobowigzania Zarzadu do udostepnienia Radzie Nadzorczej
wszystkich opinii prawnych zamowionych w 2017 r.

17. Wolne wnioski i sprawy wniesione.

1. Otwarcie zebrania.

Zebranie otworzyl P. Zdzistaw Goss - Przewodniczacy RN, ktory powitat wszystkich zebranych.

2. Przyjecie porzadku zebrania.

P. Zdzistaw Goss zaproponowal przeniesienie punktéw porzadku zebrania od 12 do 16 przed

punkt 5.

P. Ewa Wolska wniosta uwagi
uchwat a na poprzednim zebran
obrad z dnia 16.02.2017 r. mialy si¢ znaleZ¢ w porza
nie chodzito jej o punkt dotyczacy wygasniecia spo
mieszkalnego nr @l przy ul. Swietokrzyskiej 35. Pona
od 12 do 16 z porzadku obrad.

do porzadku zebrania podkreslajgc, ze weszlo pare nowych
iu RN przegtosowane zostato, ze punkty od 7 do 10 porzadku
dku obrad dzisiejszego zebrania. Szczegol-
ldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu
dto zaproponowata wykreslenie punktow



P. Zdzistaw Goss wyjasnil, ze wedtug informacji Zarzadu nie ma odpowiedzi z biura adresowe-
go dotyczacego lokalu @l przy ul. Swietokrzyskiej 35, wigc nie mozna punktu tego rozpatry-
wac.

P. Karol Wieteska odnidst sie do propozycji P. Zdzistawa Gossa, ze nie widzi zasadnosci

przeniesienie punktéw porzadku zebrania od 12 do 16 przed punkt 5.

P. Marcin Wawrzyniak poinformowat, ze punkty porzadku obrad z posiedzenia RN w dnia
16.02.2017 r. znalazly sie w dzisiejszym porzadku obrad. Jednocze$nie wyjasnit, w jaki sposob
punkty od 12 do 16 znalazty si¢ w porzadku obrad. Stwierdzil, ze nie sg to punkty na tyle wazne,
aby nad nimi juz na poczatku procedowaé. Z uwagi na punkty wazniejsze jak np. przyjecie
planu pracy RN nalezy je pozostawi¢ na tym samym miejscu.

P. Zdzistaw Goss odniést sie do wypowiedzi P. Marcina Wawrzyniaka i przedstawil swoje
stanowisko w tej sprawie.

P. Krzysztof Kalinowski podkreslil, ze skoro porzadek obrad zostat zalgczony do materialéw
i podpisany przez przewodniczacego RN i sekretarza RN to jest gotowy do obrad to dyskusja

jest zbedna i nalezy nad nim procedowac.

Poddano pod glosowanie wniosek P. Ewy Wolskiej aby usuna¢ z porzadku zebrania punkty od

12 do 16.
Za przyjeciem wniosku glosowato 3 czlonkéw RN, przeciw bylo 4 czlonéw RN, wniosek nie

przeszedt.

Nastepnie odbyto sie glosowanie nad wnioskiem P. Zdzistawa Gossa o przeniesienie punktéw

porzadku zebrania od 12 do 16 przed punkt 5.
Za przyjeciem wniosku gtosowato 3 czlonkéw RN, przeciw bylo 4 cztonow RN, wniosek nie

przeszedt.

Wobec powyzszego P. Przewodniczacy poddat pod glosowanie porzadek obrad zalaczony do

materiatéw na posiedzenie RN.
Za porzadkiem obrad glosowato 11 cztonkéw RN. Porzadek obrad zostat przyjety.

3. Przyjecie protokolu z zebrania Rady Nadzorczej z dnia 16.02.2017 r.

P. Zdzistaw Goss poprosit o przedstawienie uwag do protokotu zebrania RN z dnia 16.02.2017r.
P. Ewa Wolska zglosila uwage, ze na ostatnim posiedzeniu RN zacytowata uchwalg dotyczaca
sporzadzanych nagran z posiedzenia RN i poprosita o wpisanie rdwniez do protokotu § 2
zacytowanej przez nig uchwaty podjetej przez poprzednig RN.

P. Zdzistaw Goss podkreslit, ze ta uchwala jest niezgodna z prawem, opini¢ w tej sprawie
przedstawita kancelaria prawna.

P. Adwokat potwierdzila, ze podjeta przez RN uchwata nr 2 z dnia 29.08.2013 r. obarczona jest
uchybieniami formalnymi i RN moze uchyli¢ lub zmieni¢ tres¢ uchwaly, aby tymi btedami nie
byta obarczona.

P. Marcin Wawrzyniak odni6st sie do wypowiedzi P. Ewy Wolskiej i zasygnalizowal, aby na
pismie zlozyla taki wniosek uchwaly o udostepnianie nagran z posiedzern RN ale nie
wprowadzata poprawek do protokotu, bo wszyscy wiedza, ze to powiedziata. '

P. Ewa Wolska odstapita od wprowadzenia poprawki do protokotu.

P. Katarzyna Zylowska poprosita o uzupetnienie protokotu na str. 17 o nastepujacag wypowiedz
P. Marcina Wawrzyniaka, ze jak ewentualnie zostanie powolany nowy zarzad to nie przetrwa

p6t roku.
P. Katarzyna Zylowska zapytata wowczas P. Wawrzyniaka, czy to jest grozba. Nie otrzymata na

to odpowiedzi. Poprosita o zamieszczenie tego w protokole.
P. Marcin Wawrzyniak powiedzial, ze byta taka wypowiedz i nie ma nic przeciwko temu, aby to

umiesci¢ w protokole.
P. Krzysztof Kalinowski zglosit poprawke do przytoczonego § 70 Statutu Spéidzielni na str. 1,

ze nalezy zmieni¢ ust. 4 na ust. 3. Odniést si¢ rowniez do swojej wypowiedzi na str. 7, aby
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wykregli¢ zdanie: ,,Zostata jednak podjeta uchwala na tym zebraniu w ktérej zabronicnc
Zarzadowi rozméw z Nowym Sezamem’™ poniewaz taka uchwata nie zostata podjeta.

P. Marianna Stanowska wniosta poprawke do wypowiedzi na str. 12. ze na jej pytanie o sprawg
cywilng ztozona przez P U odpowiedzi udzielit P. Jacek Baumgart a nie P. Beata
Kunstetter oraz poprawke do nazwiska na str. 17, ze ekspertyza zostata zlecona przez nia
| G - nic RO

P. Karol Wieteska wniést o wykreslenie ostatniego ustepu na str. 15 ze wzgledu na zle opisany

kontekst jego wypowiedzi.
P. Marcin Wawrzyniak zgtosit poprawke do swoje] wypowiedzi na str. 16 zmienit na nastepujaca:

., W miedzyczasie zostal wybrany nowy Zarzad, SRy v rocila na posiedzenia RN i byta
osoba, ktora krytykowata ten Zarzad na kazdym posiedzenie RN, stawiata mniej lub bardziej
uzasadnione wnioski. Jego wniosek, ze P. Prezes nie mogia mieé jakichkolwiek koligacji
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Za przyjeciem protokotu ze wskazanymi poprawkami glosowalo 13 czlonkéw RN, protokét

zostal przyjety.

4. Informacja o pracy Prezydium Rady Nadzorczej od ostatniego posiedzenia.

P. Zdzistaw Goss poinformowal, ze odbylo si¢ trzy posiedzenia prezydium RN. Na pierwszym
posiedzeniu RN omawiano wnioski wynikajace z braku Regulaminu Organizacyjnego
Spotdzielni i Regulaminu Zarzadu. Zasygnalizowal, ze nie ma opisanych rzeczy zwigzanych
z elektronicznym obiegiem dokumentéw. Poruszana byta réwniez sprawa zwolania zebrania
mieszkancoéw budynku Swietokrzyska 35. W tych sprawach wystosowano pismo do zarzadu.

P. Ewa Wolska powiedziata, ze to mieszkancy wystapili wezesniej o zorganizowanie zebrania.

P. Zdzistaw Goss podkreslit, ze Zarzad zorganizowat zebranie na prosbe RN, bylo to
przegtosowane 15 glosami na poprzednim posiedzeniu RN.

Na drugim posiedzeniu Prezydium RN zapoznalo si¢ z pismami od Komitetow Domowych, aby
zebra¢ podpisy pod apelem przygotowanym przez Zwiazek Rewizyjny RP, ktéry dotyczy
ustawy o Spéldzielniach Mieszkaniowych ztozony przez parti¢ Kukiz’15.

P. Karol Wieteska stwierdzit, ze Rada Nadzorcza powinna by¢ poinformowana jakie pisma sa

wysylane, bo nie wiemy o czym rozmawiamy.
P. Zdzistaw Goss powiedzial, ze wszelkie pisma beda zalgczane do materialéw na posiedzenia

RN.

P. Zdzistaw Goss poinformowal, ze na pismo z dnia 20 lutego 2017 r., ktore bylo wysylane

w sprawie wyznaczenia terminow i innych rzeczy nie byto odpowiedzi. Zwrdcono sig z prosbg

do kancelarii prawnej o opinie i projekt uchwaty uchylajaca uchwate RN nr 2/13 z dnia

29.08.2013 r. , ktérej P. Marcin Wawrzyniak nie zatgczyt do materiatow.

P. Ewa Wolska powiedziala, ze RN nie glosowata nad takimi wnioskami i P. Przewodniczacy

jednoosobowo i zaden czlonek RN nie ma kompetencji, zeby samodzielnie wydawa¢ polecen

Zarzadowi w imieniu RN.

P. Marcin Wawrzyniak potwierdzil, ze prezydium RN, przewodniczacy, sekretarz nic nie moze

zlecaé kancelarii, pracownikom Spétdzielni, Zarzadowi bez wniosku czy uchwaty RN. Wyjasnit

tez, ze o tym, ze nie zdecydowat si¢ umiesci¢ opinii w porzadku obrad dowiedziat si¢ dopiero

dzisiaj.

P. Karol Wieteska podkreslit, ze prezydium RN nie moze zajmowaé czym$ innym poza

sprawami porzadkowymi a jak si¢ zajmuje, to powinno przedstawi¢ RN.

P. Adwokat wyjasnita, ze RN dziata jako organ kolegialny i wszelkie decyzje podejmuje

w trybie wynikajacym ze statutu, z przepisoéw prawa i regulamindéw RN.

P. Karol Wieteska nie zgodzit si¢ ze stanowiskiem P. Marcina Wawrzyniaka i powiedziat, ze

prezydium RN moze wystepowaé do kancelarii prawnej o opinie, gdyz to w sposéb znaczacy

przyspiesza pracg.

P. Zdzistaw Goss poinformowal, Ze na trzecie posiedzenie wptyneto pismo od zarzadu, na ktére

przygotowano projekt odpowiedzi i przedstawiono zarzadowi. Oméwiono réwniez zdarzenie

zwiazane z zebraniem mieszkancéw budynku Swietokrzyska 35. Na tym zebraniu, pomimo
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tego, ze bylo zwolane przez Zarzad zgodnie z decyzja RN podjeta na zebraniu RN w dniu
14.02.2017 r. , P. Ewa Wolska zlozyta wniosek o wyproszenie go i P. Karola Wieteski, ktory
wezesniej zglosit rezygnacje z tego zebrania. Ani P. Prezes ani P. Adwokat nie zajeli stanowiska
w tej sprawie, pomimo, ze byli na tym posiedzeniu RN, gdzie ten wniosek zostal przegtosowany.
Poinformowal, ze po przeglosowaniu przez zebranych, ze nie chcg nikogo z zewnatrz opuscit

zebranie.
Nastepnie Prezydium podekretowato cata korespondencje 1 przygotowato porzadek obrad na

dzisiejsze zebranie RN.

W trakcie posiedzenia wptyneta opinia kancelarii prawnej, na skutek interwencji Prezydium RN
dotyczaca podjecia Uchwaty nr 2/13 z dnia 29.08.2013 r. lecz nie bylo projektow uchwaty.
Prezydium RN zapoznalo sie z opinia kancelarii dotyczaca negocjacji i zebrania mieszkancow
budynku Swietokrzyska 35. Opinia wptyneta 13 marca 2017 r. dopiero po zebraniu

mieszkancow.
P. Adwokat sprostowala, ze pierwsza opinia zostata przestana wczesnie;. Nastepnie wystapiono

z dodatkowymi zapytaniami i prosba do kancelarii aby te dwie odpowiedzi ujednolici¢ i wystac
w to w jednym pliku. Dlatego opinia kancelarii datowana jest 13.03.2017 .

Na pytanie P. Zdzistawa Gossa kiedy przestana zostata pierwsza opinia, P. Adwokat nie znala
dokladnej daty.

P. Jacek Baumgart poinformowal, ze wczesniej to nie byia opinia tylko informacja i na prosbe
Zarzadu 13.03.2017 . zostala przystana drogg mailowa opinia prawna w tej sprawie.

Podkreslit réwniez, ze przeptyw informacji pomiedzy Rada nadzorcza a Zarzadem jest chyba
dosy¢ wadliwy. Zarzad jak opuszcza posiedzenie RN nie wie jakie wnioski sa glosowane i nie
ma informacji co ma przygotowaé. Dopiero jak Zarzad dostaje propozycj¢ protokotu to dopiero
ma informacje jakie wnioski zostaly podjete. Zaproponowal, aby informacje o wnioskach
podjetych przez RN za dwa, trzy dni by} przedstawiany Zarzadowi.

P. Marcin Wawrzyniak odniést sie do prosby P. Prezesa i zaznaczyl, ze jezeli wnioski sg spisane
i przeglosowane na posiedzeniu RN, to moga one wywotywac skutki od momentu podjecia
takiego wniosku. W momencie, kiedy my tych wnioskoéw spisanych, a tylko sa przegltosowane
i dopiero zatwierdzany jest protokot z posiedzenia RN na nastgpnym posiedzeniu, to od tego
momentu mogg mie¢ skutek.

W poprzedniej kadencji RN wnioski od razu byly spisywane bezposrednio na posiedzeniu RN
i tak powinno sie robi¢ po to, zeby tego samego dnia te wnioski byly przekazywane Zarzadowi.
W dalszej czesci P. Zdzistaw Goss poinformowal, ze Zarzad skierowat pismo dotyczace
wyznaczenia obserwatoréow do udzialu w komisjach przetargowych przeprowadzanych
w Spotdzielni. Ze wzgledu na to, ze obserwatorzy dla poszczegélnych budynkéw wyznaczeni
zostali w poprzednim roku, pismo odtozono do archiwum.

Omoéwiono rowniez konieczno$é wprowadzenia zmian w Regulaminie RN, m.in. sposob
zapoznawania si¢ z nagraniami z posiedzen RN i innymi dokumentami, sprawy ryczattu. Nalezy
to wszystko umiesci¢ w regulaminie i przygotowa¢ na Walne Zgromadzenie. Prezydium RN
zapoznalo sie z regulaminem pracy obowigzujacym w spétdzielni i stad wniosek, zeby przyjrzeé
sie temu regulaminowi i wyznaczyé osoby odpowiedzialne do kontroli przestrzegania tego

regulaminu.
Poinformowat, ze zatwierdzony zostat Statut Spétdzielni.
P. Ewa Wolska wniosta uwage, ze RN dziata w oparciu o plan pracy zatwierdzony przez RN, tak

wynika ze statutu. Prezydium RN tylko organizuje pracg rady. Nie moze by¢ tak, ze prezydium
przychodzi i méwi co RN ma robi¢. Prezydium moze wnies¢ pod obrady RN co proponuje,
wowczas RN to omawia i zatwierdza.

P. Karol Wieteska podkreslit, ze P. Ewa Wolska nie ma racji niezaleznie od tego o czym jest
mowa. Kazdy czionek prezydium RN jest czlonkiem spotdzielni i ma prawo do dostgpu do
wszelkich dokumentoéw Spotdzielni. Chodzi mu tylko o to, aby zna¢ ustalenia i o co chodzi
prezydium. Zapytat, ile pism Prezydium RN wystosowato na zewnatrz i czy byly one w imieniu
rady czy nie? Nadmienil, ze chodzi mu o to, co na poczatku powiedziat P. Przewodniczacy, ze
wystosowane zostato pismo w imieniu RN, chce zna¢ tres¢ tego pisma. -
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P. Marcin Wawrzyniak powiedzial. ze nie wie czy P. Karol Wieteska ma na mysli konkretne

pismo i wyjasnil. ze zostal poinformowany. ze wplynelo do Spoéidzielnt pismo A

dotyczace SIS | |  c] sprawic RN powinna przygotowac pismo.

zapytata do kogo bylo skierowane to pismo? Powiedziata, ze pismo bylo

skierowane do Spétdzielni.
P. Marcin Wawrzyniak, ze tego pisma nie widzial i poinformowat, ze RN wystosowata pismo do

S v zviazku z ta sprawa.
P. Zdzistaw Goss zdementowal wypowiedz P. Wawrzyniaka informujac, ze Prezydium udzielito

odpowiedzi Zarzadowi a nie do
P. Karol Wieteska powiedzial, zeby P. Wawrzyniak wypowiadat si¢ zgodnie z rzeczywistoscia.
Poinformowal, ze wplynelo pismo do Spoidzielni i Zarzad poinformowat o nim czionkow
Prezydium RN. ‘
zapytata skad P. Karol Wieteska wie o tym pismie.
P. Karol Wieteska poinformowat, ze po spotkaniu z BBI Development P. Prezes i cztonkowie
Prezydium rozmawiali, ze czas si¢ konczy i jakiejs odpowiedzi w sprawie j nalezy
udzielié, nie wie czy to uslyszat od P. Prezesa czy od P. Gossa.

powiedziata, ze informacja ta wyszta od P. Prezesa.
P. Jacek Baumgart powiedzial, zeby takich wnioskéw nie wyciagac i wyjasnit jak to sie
odbywatlo, powiedzial ze nie bylo mowy konkretnie o ' b jako o osobie, tylko, ze do
Spotdzielni wptyngto pismo z i mija termin i nalezy na to pismo odpowiedzie¢, nie byto
powiedziane kogo to dotyczy i czego to dotyczy.

P. Zdzistaw Goss zapytat, to skad wszyscy o tym wiedza.
P. Ewa Wolska zadata pytanie, czy na dziennik RN skierowat P. Prezes pisma do RN 1 czego one

dotyczyty? ,
P. Jacek Baumgart poinformowal, ze wspdlnie z P. Matgorzatg Ztotkowska skierowat pismo do
Poniewaz dotyczylo to

RN o zajecie stanowiska w sprawie pisma, ktére wplyneto z
cztonka RN, to w kwestii Zarzadu nie jest roztrzasanie spraw dotyczacych RN. Zarzad

przekazat sprawe do zajecia stanowiska przez RN, bo nie jest zobligowany i uprawniony to tego,
aby wypowiada¢ sie w imieniu RN. Prezydium napisato pismo z wyjasnieniami 1 to zostato

wystane do . Nic sie nie stalo i nie ma powodu zeby to roztrzasac.

P. Zdzistaw Goss odczytal projekt odpowiedzi do @ K tory do Zarzadu napisato Prezydium
RN. Zarzut byl taki, ze to Prezydium RN wystosowato pismo do QI Prezydium napisato

wewnetrzne pismo do Zarzadu. Poniewaz Zarzad nie wiedziat kto to pismo wytworzyt, podpisal
je wspdlnie z P. Galosem. Zarzad odpowiadajac na pismo, napisat pismo przewodnie i dotozyl
nasz projekt odpowiedzi i wystal do- nie chce komentowaé tego, czy to jest dobrze czy

Zle. ;
P. Karol Wieteska powiedziat, ze gdyby P. Przewodniczacy na poczatku wyjasnit o co chodzi,

to dawno dyskusja na temat by si¢ zakonczyta.
P. Katarzyna Zylowska porosita, aby przejs¢ do nastgpnych punktéw porzadku obrad.

P. Ewa Wolska powiedziala, ze chciataby dosta¢ to pismo, bo to jest dla niej bardzo wazne
i odczytala zapis dotyczacy wyptacania ryczattu za udzial w posiedzeniach RN. Powiedziala, ze

zlozy wniosek do Walnego Zgromadzenia o zmiany w regulaminie.
P. Zdzistaw Goss zakonczyt dyskusje.

5. Wniosek o zmiany w Prezydium - glosowanie tajne w sprawie odwolania
i ewentualnego wyboru.

P. Zdzistaw Goss poinformowal, ze wniosek o zmiany w Prezydium RN razem z pismem

P. Marcina Wawrzyniaka zostat zalaczony do materiatow.

P. Karol Wieteska odnidst sic do tego wniosku i przekazal, ze kwestie nieporozumien
w prezydium przenosza sie na catg RN. Ze wzgledu na to, ze ktos ma inne zdanie nie nalezy go
odwolywac¢. Podkreslit, ze P. Marcin Wawrzyniak ma wiedzg prawnicza i nie nalezy zmienia¢

ustalonego porzadku rzeczy.
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Glos zabrat P. Marcin Wawrzyniak, ktéry powiedzial, ze jest zaskoczony tym wnioskiem n.in.
w zwiazku z tym, ze dwa miesiace temu ponownie jednomyslnie zostal wybrany na sekretarza
prezydium RN. Podkreslil, ze pierwszy raz spotkat si¢ z sytuacja, ze Komisja Rewizyjna jest
wykorzystywana do atakow na cztonkéw RN i wyszukiwania zarzutéw. Nie zaklada ziej woli ze
strony 0s6b, ktére ten wniosek podpisaly, moze to wynikac z ich niewiedzy. Ani w planie pracy
Komisji Rewizyjnej ani w statucie Spéldzielni nie bylo delegowania do zajmowania sig
cztonkami Prezydium RN.
Nastepnie kolejno odnidst sie do zarzutéw stawianych przez czionkéw Komisji Rewizyjne;j.
Na 1 powdd, ze brat udziat w podjeciu uchwaty NR 2/2013, ktéra byta podj¢ta przez poprzednig
RN wyjasnil, ze éwczesna obstuga prawna RN nie uprzedzita cztonkéw RN, ze ta uchwata
moze by¢ obarczona uchybieniami prawnymi, podkreslil, ze jest ona dalej o obrocie prawnym.
Uznat wiec, Ze ten zarzut jest niepowazny.
Na 2 powod, ze na pytanie RN, czy P. Prezes Beata Kunstetter wedtug KRS pracuje procz SM
jasnit, ze faktycznie na posiedzeniu RN

,Centrum I” w spoéldzielni ,! wWYj
w internecie sprawdzat KRS i nie znalazl, ze P. Beata Kunstetter jest w KRS. Jednak jak sie

okazato, ze P. Prezes figuruje w KRS przyznat si¢ do bigdu i przeprosit cztonkow RN.

Na 3 powdd dotyczacy cytowania wypowiedzi P. Zdzistawa Gossa wyjasnil, ze powiedziat to co
uslyszat i niezaleznie od tego czy P. Adam Galos potwierdzi to czy nie, zdania w tej sprawie nie
zmieni.

Na 4 powdd ztozyl wyjasnienie, ze po ostatnim posiedzeniu RN nastepnego dnia skierowat do
Zarzadu i RN na swoim papierze firmowym opini¢ prawna, ze niektorzy czlonkowie RN nie
dziataja zgodnie z prawem, wydaja polecenia czfonkom Zarzadu, pracownikom. W jego ocenie
byly takie sytuacje i P. Przewodniczacy kilkukrotnie naduzywat swoich uprawnien i nie dziatat
zgodnie z prawem. Uwaza réwniez, ze osoby, ktére podpisaty si¢ pod wnioskiem nie czytaly

wczesniej jego pismem.
P. Katarzyna Zylowska wskazata, ze nie bylo potrzeby drukowania pisma na wlasnym papierze

firmowym.

P. Marcin Wawrzyniak powiedziat, ze celowo napisat to na papierze firmowym.

P. Marianna Stanowska zapytata, w jakim charakterze P. Marcin Wawrzyniak to napisat.

P. Marcin Wawrzyniak wyjasnil, ze sam z siebie napisat oburzony wielokrotnymi naruszeniami
regulaminu RN i statutu.

P. Adam Galos powiedziat, ze rzecza mila nie jest rozpatrywanie takich spraw. P. Marcin
Wawrzyniak w lipcu zeszlego roku i listopadzie tego roku dostal max liczbg glosow,
poprowadzit bardzo dobrze Walne Zgromadzenie i polemizowat z oponentami doprowadzit do
tego, ze mamy zatwierdzony statut. Zadal pytanie do autoréw pisma czy maja jeszcze
dodatkowe informacje wspierajace to pismo i czy nie mozna poczekaé 3 miesiecy do Walnego

Zgromadzenia z podjeciem takiej decyzji.
P. Marianna Stanowska zwrocita sie do osob, ktére zbieraly podpisy przeciwko niektorym

cztonkom RN, czy miaty sumienie ktamiac zbiera¢ te podpisy?

P. Ewa Wolska zapytata czy kto$ z cztonkéw RN ma jakies zastrzezenia do pracy jako do
sekretarza Prezydium RN. Podkreslita, ze jest przekonana, ze P. Marcin Wawrzyniak
wywiazywal sie sumiennie ze swoich obowiazkéw i wnosi o odstapienie od gtosowania nad

wnioskiem.
P. Karol Wieteska powiedzial, ze zarzuty do odwotania P. Marcina Wawrzyniaka sa zbyt btahe,

aby z ich powodu jego odwotywac.
P. Ewa Wolska ponownie zglosita wniosek i poprosifa wnioskodawcéw o odstapienie od

glosowanie nad tym punktem porzadku obrad.

P. Adam Galos zaproponowat przesuna¢ glosowanie na nastgpne posiedzenie RN.

P. Zdzistaw Goss zarzadzit 3 minutowa przerwe na porozumienie si¢ wnioskodawcow i zajgcie
ostatecznego stanowiska.

P. Katarzyna Zylowska poinformowala, ze po konsultacji wniosek zostal podtrzymany.
P. Zdzistaw Goss powiedziat, ze moze sie podpisa¢ pod tym wnioskiem jednoczesnie poprosit

o przygotowanie dokumentéw do glosowania.



Zaproponowano nastepujace osoby do Komisji Skrutacyjnej: P. Witolda Madrak, P. Adama
Galosa 1 P. Barbare Sobczak.

P. Zdzistaw Goss zarzadzit glosowanie nad kandydatami do Komisji Skrutacyjne;.

Za zaproponowanym skladem Komisji Skrutacyjnej zaglosowalo 12 czlonkéw RN
(14 cztonké$w RN bylo obecnych w trakcie glosowania).

Komisja skrutacyjna ukonstytuowala sie.
Cztonkom RN rozdano karty do glosowania (wydano 13 kart do glosowania, 14 obecnych

cztonkéw RN — P. Marcin Wawrzyniak odméwit udziatu w glosowaniu), ktére po wypetnieniu

kazdy z cztonkdw umiescil w urnie.
Komisja udata sie na liczenie glosow.

6. Informacja o pracy Komisji Rewizyjnej.

P. Katarzyna Zylowska poinformowala, ze Komisja si¢ nie zebrata, bo P. Lukasza Kierzkow-
skiego nie bylo w Polsce, wiec nie ma do przekazania informacji RN poza poprzednio ztozona

na posiedzenie RN.

7. Informacja o pracy Komisji Inwestycyjno-Remontowej.

P. Marianna Stanowska poinformowata, ze Komisja Inwestycyjno-Remontowa w dniu poprze-
dzajacym zebranie RN zebrata sie i napisata wniosek, zeby nikt nie remontowat Spéidzielni lo-
kalu uzytkowego Underground, tylko Spoéidzielnia uzyskala wystarczajagce pieniadze
i samodzielnie wyremontowata lokal, dopilnowujac prowadzonych prac ze wzgledu na to, ze
ma Spotdzielnia przykre doswiadczenia z remontem naszych podziemi przez ze do
tej pory jest nieodebrane i nie wiadomo co tam zostato zrobione.

P. Karol Wieteska powiedziat, ze szanuje i domysla sie, jakie s3 argumenty Komisji Inwestycyj-
no-Remontowej. Powiedziatl, ze nie sposob nie przyznaé racji takiemu pogladowi, ze jezeli zro-
bimy sami remont to zapewne zrobimy to lepiej niz kto inny by nam to robit. Tylko, dlaczego
wczesniej sie Komisja nic nie wniosta w tej sprawie, bo chwili obecnej w rozmowach z BBI
Development zrobiliby$Smy z siebie niepowaznych ludzi.

P. Bogustaw Rutkowski zapytat dlaczego RN nie wybrata P. Marianny Stanowskiej do reprezen-
towania RN w rozmowach z BBI Development. Podkreslit, ze P. Marianna Stanowska od same-
go poczatku zna wszystkie sprawy i powinna w tym uczestniczyc.

P. Karol Wieteska zwrdcit si¢ do P. Prezesa z pytaniem, czy jest ktos, kto w miare wiarygodnie
bardzo szybko nam okresli, jakich naktadéw wymaga remont lokalu Underground?

P. Jacek Baumgart poinformowal, ze skoro nie mamy projektu to wycena bedzie niewiarygodna.
P. Zdzistaw Goss powiedzial, ze negocjacje z BBI Development s prowadzone przez Zarzad
przy udziale oddelegowanych cztonkéw RN. Jesli w przeciagu 2 tygodni wptynie ich propozy-
cja to sie nad tym pochylimy. Podczas rozméw z ich strony nie widzial zachwytu nad nasza
propozycja, byli mocno zaskoczeni, ze maja to zrobic.

W tej chwili wptynat wniosek do RN, wigc nie mozna nad nim dzisiaj gtosowac.

P. Karol Wieteska powiedziat, ze musimy sie zaja¢ wnioskiem zeby wiedzie¢ w ktdra strong i$¢
wigc musimy zajaé stanowisko.

P. Adam Galos powiedzial, ze aby ten lokal uzytkowaé musi by¢ tzw. wyjscie awaryjne. Bez
tego nikt lokalu nie wynajmie, a moze to by¢ tylko na teren BBI Development i on to zrobi.

P. Zdzistaw Goss poprosit Zarzad o zajgcie stanowiska w tej sprawie.

P. Jacek Baumgart powiedzial, ze Zarzad uwaza, ze bardziej korzystne dla Spétdzielni jest za-
proponowane rozwiazane. Odnidst sie do wypowiedzi P. Marianny Stanowskiej, ze ma prawo
sadzi¢ inaczej. Jednak tak jak podkreslit P. Adam Galos lokal nie zafunkcjonuje, dopdki nie bg-
dziemy mieli zgody i umowy z BBI Development na wyjscie ewakuacyjne. W tej chwili prze-
budowa stropéw jest duzym budowlanym przedsiewzieciem, poniewaz ten lokal jest za niski.
Kwestie budowlane to jest jedna rzecz, ale kwestia prawna jest to rzecz zasadnicza. Bez zata-
twienia kwestii prawnej bedziemy mogli sie w tym lokalu spotykac, ale nie bgdziemy mogli

wynajac.



P. Marianna Stanowska zapytala, czy jest juz zrobiony projekt przez—zjazdu na

rampe i remontu rampy”?

P. Jacek Baumgart odpowiedziat, ze odnosnie rampy byto jedno spotkanie z CEDsEaEGs -
oni sie do tego przymierza. Ale sprawy formalne musza by¢ jednoznaczne zeby mozna bylo tam
wjezdzaé, bo wstrzymywaty to nakazy PINB. Wspdlnota Moniuszki 10 wystata 15 lutego br.
dokumenty do PINB-u dotyczace wjazdu do podziemi do PINB-u, ze zawlr gazowy zostat
przeniesiony. Natomiast PINB wystosowat do nich pismo i do naszej wiadomosci, aby wspolno-
ta dostarczyla projekt techniczny, protokoty odbioru, protokoly szczelnodci i inne dokumenty

niezbedne do sprawdzenia wykonania nakazu PINB. WEBR» 2 wyceny wiasne, ale dopoki

nie bedzie sformalizowanego stanowiska to nie bgda dziataé.

P. Ewa Wolska powiedziala, ze wedtug Komisji Inwestycyjno-Remontowe;j lepiej byloby zeby
Spotdzielnia zrobita ten remont, natomiast na zebraniu mieszkaficow budynku Swietokrzyska 35
wiekszo$¢ przeglosowala zmierzanie do zawarcia ugody i porozumienia oraz inwestowania

w Underground. Ale byly tez glosy, jak np. (RS . kory powiedziatl, ze jest przeciw-
nikiem robienia remontdéw przez firmy zewnetrzne i najemcow.

P. Karol Wieteska zapytal, czy zdaniem przewodniczacego Czy jakbysmy sie wycofali z propo-
zycji, ze nie chcemy zeby nam remontowali i zrobimy to sami i warunkiem zawarcia porozu-
mienia mozliwo$é zrobienia dodatkowego wejscia czy nie zmienig swoje propozycji.

P. Zdzistaw Goss powiedziat, ze z takim przeciwnikiem, jakim jest BBI Development z dnia na
dzien z ich strony propozycja bedzie gorsza. Na dzien dzisiejszy dostali od nas bardzo istotne
pytanie, ktore ich wprowadzito w ostupienie. Nim oni przedstawig propozycj¢ nie nalezy zmie-
niaé tego, co zostato ustalone, bo bylby to taktyczny biad. Z punktu widzenia interesow nego-
cjacyjnych i intereséw Spéidzielni z glosowaniem wniosku komisji nalezy si¢ wstrzymac si¢ do
kolejnej RN.

P. Karol Wieteska popart stanowisko P. Zdzistawa Gossa.

P. Ewa Wolska powiedziata, ze powinnismy ustysze¢ glos P. Adwokat.
P. Adwokat powiedziala, ze kluczowa sprawa z punktu widzenia negocjacyjnego jest sprawa

toczaca si¢ przed bo ona moze blokowa¢ ich plany biznesowe. Dopoki ta sprawa jest
jeszcze rozpoznana przez @to beda cheieli z nami rozmawia¢. W sytuacji, kiedy bedzie roz-
strzygniecie a po tym juz nie beda zainteresowani dalszym porozumieniem.

P. Krzysztof Kalinowski powiedzial, ze zasadnym jest aby z tym wnioskiem wstrzymac si¢ do
posiedzenia nastgpnej RN, bo jest to dzisiejszy wniosek i nie bylo go w materiatach, jest to za-

sadne aby procedowac¢ na nastepnej RN.
P. Adam Galos zauwazyl, ze jest to spotka gieldowa, poniewaz nie maja w tej chwili gtownego

najemcy, do dalszej inwestycji potrzebny jest im dalszy kredyt. Jak sprawy sadowe sa to nie do-
stana kredytu i beda rozmawiaé a jak sig rozstrzygna to nie bgda chcieli z nami rozmawiac.

P. Zdzistaw Goss powiedziat, ze przy tak skomplikowanej inwestycji to nie jest takie proste zro-
bienie takiej inwestycji. .

P. Karol Wieteska zaproponowat, ze w momencie jak padnie jakakolwiek propozycja ze strony
BBI Development Zarzad wspélnie z Komisjg jeszcze przed RN zorganizuje spotkanie
w sprawie uzgodnienia stanowiska w tej sprawie, na spotkanie zaproszona zostanie Komisja

Inwestycyjna Remontowa.

Po tym wniosku Komisja Inwestycyjno-Remontowa wstrzymala si¢ z wnioskiem do nastepnego
posiedzenia RN. '

Nie byto gloséw przeciwnych, wszyscy cztonkowie RN zaakceptowali przeniesienie wniosku na

nastepne posiedzenie RN.

8. Informacja Zarzadu za okres 07.02.2017 r. —10.03.2017 r.

Informacja Zarzadu o dziatalnosci SM ,,Centrum I w okresie: 07.02.2017 r. — 10.03.2017 r.

zostata zataczona do materiatow.
P. Zdzistaw Goss poprosit o zadanie pytan do Zarzadu.
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P. Ewa Wolska odniosla si¢ do informacji na str. 2 i poprosita o wyjasnienie, co znaczy, ze
zbierane sa oferty na wykonanie projektow instalacji sanitarnych.

P. Jacek Baumgart wyjasnit, ze kanalizacja deszczowa 1 poziomy kanalizacji sanitarnej
w budynkach Spdldzielni powinny by¢é wymienione, jest to W ujete planie rzeczowo-
finansowym remontow na rok 2017 i w tym celu nalezy wykona¢ projekty techniczne. Zbierane
sg oferty i prowadzone rozmowy z projektantami.

Na pytanie P. Krzysztofa Kalinowskiego. na jakiej podstawie ustalono zostaty stawki na
podgrzanie 1 m’ zimnej wody wyjasnien udzielita P. Matgorzata Zlotkowska, ze na podstawie
analizy kosztéow liczonych w poprzednim roku i odczytow urzadzen pomiarowych.
Poinformowata réwniez, ze stawka ryczaltowa za centralne ogrzewanie odnosi si¢ do lokali

uzytkowych.
P. Ewa Wolska zapytata czy jest juz podpisana umowa z rzeczoznawcg na analize kosztow

podgrzewu cieplej wody w budynku Swietokrzyska 35 1 Zgoda 9.
P. Jacek Baumgart poinformowal, ze umowa jest juz przygotowana i w najblizszych dniach

zostanie podpisana.
P. Zofia Wlazly zapytata, czy zostal zlozony pozew na wykonawce elewacji budynku

Swietokrzyska 35.
P. Adwokat poinformowata, ze pozew zostat przygotowany i niedhugo zostanie ztozony na biuro

podawcze.
P. Marianna Stanowska zapytata, co z biegtym na budynek Zgoda 137
P. Jacek Baumgart wyjasnil, ze biegly jest wyznaczony, ale P. Sedzia uprzedzita, ze majg

zawezone grono biegtych i nie bedzie to tak szybko.
Na pytanie P. Karola Wieteski o termin rozprawy z S odpowiedzial, ze nic w tej

sprawie nie jest wiadome.

P. Zdzistaw Goss powiedzial, ze w informacji Zarzadu nie ma nic o zebraniu mieszkancow
budynku Swietokrzyska 35. Zasygnalizowat rowniez, aby RN ustalita sprawe negocjacji z BBI
Development, dlatego, ze ten lokal jest przynalezny do budynku Swietokrzyska 35 i bedzie na
ten budynek pracowal w przysztosci. Nie wie jak byla podstawa takiej decyzji, bo negocjacje
zaczynajg by¢ prowadzone a podstawy nie znamy.

P. Jacek Baumgart powiedziat, ze podobno wynika to wprost z prawa spotdzielczego, bo
podobno ten lokal nie jest wyodrebniony jako lokal uzytkowy i dlatego nie moze i$¢
w przychody Spéldzielni a tylko budynku. Lokal ma status niedookreslony i wtedy jest

przynalezny danej nieruchomosci.
P. Ewa Wolska byta firma do powotania odr¢bnej wiasnosci lokalu i stwierdzono, Ze ten lokal

nie spetnia kryterium lokalu uzytkowego.

P. Karol Wieteska, ze w sprawie BBI Development odbylo si¢ spotkanie z Zarzadem
oddelegowanych cztonkéw RN do rozméw z BBI i wszyscy si¢ zgodzili, ze najlepszym
rozwiazaniem dla Spétdzielni bedzie remont przez nich tego lokalu. Po to sie odbylo sie
spotkanie mieszkancow budynku Swietokrzyska 35, bo ich zdanie nalezy wzig¢ pod uwagg.
Mieszkanicy jednoznacznie opowiedzieli si¢ za tym pomystem. Natomiast P. Marianna
Stanowska przed chwila powiedziata, ze nie zgadza si¢ na to zeby BBI Development robito ten
remont, poniewaz to zdanie zmienia dalsza optyk¢ nalezy si¢ zastanowi¢, w ktora strong
idziemy. Powiedzial, ze on nie chce @il pienigdzy a doprowadzenie do stanu developerskiego
lokalu Underground. Pan Prezes BBI Development byt zaskoczony ta propozycja i chciat
ograniczy¢ kwote do GGl a my nie chcielismy zamykaé tego w kwocie. Dlatego bedzie
przygotowywany draft porozumienia i nalezy dziata¢ szybko, bo jak sprawa bedzie w sadzie i
beda jakie$ rozstrzygniecia to nic nie ugramy. Czas jest istotny z naszej strony. Jezeli Komisja
moéwi o tym , ze sie na to nie zgadza to dyskutujmy co dalej robicé.

P. Ewa Wolska sktada wniosek formalny, zeby na nastepng RN kto$ przygotowat opini¢ prawna,

jaki jest status lokalu.
P. Zdzistaw Goss powiedzial, ze ta decyzja zostanie podjeta na RN albo na Walnym

Zgromadzeniu, bo jest to majatek catej Spotdzielni.
P. Karol Wieteska powiedzial, ze na poczatek musimy uzgodni¢ swoje stanowisko w poruszanej

sprawie a dopiero potem bedziemy dzieli¢ pienigdze.
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Nastepnie P. Adam Galos odczytat protokét Komisji Skrutacyjnej.

Wydano 13 kart do glosowania, oddano 13 glosow w tym 2 glosy niewazne.

Za odwotaniem oddano 6 glosow, przeciwko bylo 5 gtosow.

Komisja stwierdzita, ze P. Marcin Wawrzyniak zostal odwotany z funkeji sekretarza Prezydium
RN.

P. Zdzistaw Goss poprosit o zgtaszanie kandydatow na sekretarza Prezydium RN.

Wobec braku kandydatéw na to stanowisko P. Zdzistaw Goss zglosit wniosek, aby wybdr na
sekretarza Prezydium RN przetozy¢ na nastgpne posiedzenie RN.

P. Marcin Wawrzyniak powiedzial, ze kazde wychodzace pismo musi by¢ sygnowanie przez

przewodniczacego, z-c¢ oraz sekretarza.

P. Adwokat potwierdzila i przytoczyla zapisy § 14 pkt 4 regulaminu RN, ze korespondencj¢
w imieniu Rady podpisuja przewodniczacy Rady lub jego zastepca oraz sekretarz.

P. Zdzistaw Goss ponowit swéj wniosek, aby wybor na sekretarza Prezydium RN przelozy¢ na

nastepne posiedzenie RN.

Za wnioskiem o przelozenie wyboru sekretarza Prezydium RN na nastgpne posiedzenie RN
glosowato 10 czlonkéw RN, 1 czionek RN byt przeciw.

9. Przyjecie planu pracy Rady Nadzorczej.

P. Zdzistaw Goss powiedzial, ze w przygotowanej uchwale nalezy dokona¢ poprawki i wpisac
§ 65 ust. 2 pkt 27, poniewaz wynika to z nowego statutu, ktory jest zatwierdzony. Jednoczesnie

zapytal czy kto$ ma uwagi do planu pracy RN
P. Ewa Wolska stwierdzita, ze plan zmienit si¢ od ostatniego posiedzenia. Nadmienita, ze RN

nie ma uprawnien do zwoltywania zebran mieszkancow. Do zadan RN nalezy nadzor i kontrola
dziatalnosci Spotdzielni. Zaproponowala rowniez wpisanie do planu nastgpujacych punktow:
opracowanie sprawozdania na WZ zawierajace wyniki kontroli, ocena wykonania planu finan-
sowego za 2016 rok , ocena planu rzeczowo-finansowego za 2016 rok i wniosta o wykreslenie

punktu 12.
P. Karol Wieteska powiedziat, ze wszystkie zgloszone przez P. Ewe Wolska punkty sa umiesz-

czone w planie pracy RN.
P. Adwokat stwierdzila, ze jezeli RN przyjmie uchwala sprawozdanie, ktérego elementem beda

punkty wskazane przez p. Ewe Wolska to nie ma potrzeby dopisywania tych punktow.
P. Karol Wieteska popart wniosek P. Ewy Wolskie o wykreslenie puntu 12 a planu pracy RN.
P. Zdzistaw Goss wyjasnil, ze umiescit w projekcie planu, zeby zarzad organizowat zebrania

i aby nie zdarzyla sie sytuacja, ze kto$ zostanie wyproszony z takiego zebrania.
Whiosek o wykreslenie punktu 12 z planu pracy Rady Nadzorczej poddano pod glosowanie.
W zwiazku ze zgloszeniem, ze nie wszystkie glosy zostaty policzone podczas pierwszego glo-

sowania zarzadzono reasumpcje glosowania.
Za wykre$leniem punktu 12 z planu pracy Rady Nadzorczej glosowato 7 cztonkéw RN, przeciw
byto 5 cztonkéw RN, wniosek zostal przyjety.

Przystapiono do glosowania nad uchwata dotyczaca przyjecia planu pracy RN bez punktu 12.

P. Krzysztof Kalinowski podkreslil, ze zostal przyjety nowy status i z niego wynikaja pewne
sprawy, ktore chyba nalezy umiesci¢ w planie pracy RN i si¢ do nich ustosunkowac.

P. Zdzistaw Goss poinformowat, ze inne punkty planu pracy RN zawierajg zapisy przewidziane

w nowym statucie

Za podjeciem uchwaty w sprawie przyjecia planu pracy RN glosowalo 14 czlonkow RN 14
obecnych w trakcie gtosowania.

10. Wybér bieglego rewidenta do badania sprawozdania finansowego.
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P. Malgorzata Zlotkowska poinformowata. ze jest zalaczona informacja na temat okolicznodci
przeprowadzania badania finansowego, ze Spoldzielnia nie ma obowiazku badania bilansu.
ustawa tego nie narzuca. Tym bardziej, ze w tym roku bedzie peina lustracja i dodatkowa praca
z tym zwiazana. Jednoczesnie nadmienita, ze badanie bilansu bylo wykonywane przez trzy

ostatnie lata.

P. Ewa Wolska zasygnalizowala, ze
kiego badania przez bieglego.

P. Witold Madrak podkreslil, ze ma opini¢ pozytywng o finansach Spoéidzielni tym samym wno-
si 0 odstapienie od badania przez biegtego.

P. Zdzistaw Goss odczytat tres¢ uchwaty zwiazanej z o

bieglego ksiegowego.

lustrator podnosit. ze Spoldzielnia nie ma obowiazku ta-

dstapieniem od badania Spétdzielni przez

Za trescia uchwaty od odstapienia o powotaniu bieglego rewidenta do badania sprawozdania
finansowego przez glosowalo 13 czlonkow RN obecnych w trakcie glosowania.

11. Odstapienie od postegpowania konkursowego na najem lokalu uzytkowego przy
ul. Tamka 40 (uchwala).

P. Zdzistaw Goss zapytat czy sa inne wnioski dotyczace tego punktu?
P. Krzysztof Kalinowski zaproponowal, ze skoro sa duze trudnosci z wynajeciem lokalu na
Tamce 40, to moze przenies¢ posiedzenia RN do tego Jokalu a wynajaé V pigtro, gdzie obecnie

odbywaja sie posiedzenia RN.
P. Witold Madrak powiedziat, ze w tej chwili realizowana jest inwestycja budynku hotelowego
przy Tamka 38 i jak tylko ktos si¢ zglosi to nalezy wynajac ten lokal 1 odstapié od postgpowania

konkursowego
P. Katarzyna Zylowska byla przeciwna odstapieniu od postgpowania konkursowego na najem

lokalu.
Poddano wniosek pod gtosowanie, nikt z czionkéw RN nie zaglosowat za wnioskiem P. Kata-

rzyny Zylowskiej.
Za uchwata o odstapienie od po
ul. Tamka 40 glosowato 11 czlonkéw RN, 1 osoba byta przeciw (14 cztonko

w momencie gtosowania).

stepowania konkursowego na najem lokalu uzytkowego przy
w RN obecnych

12. Podjecie uchwaly w sprawie ujawnienia czlonkom Rady Nadzorczej nagrania z zebra-
nia mieszkancéw budynku Swietokrzyska 35.

P. Zdzistaw Goss powiedziat, ze cztonkowie RN powinni sie zapozna¢ nagraniami z zebrania
mieszkancow budynku Swietokrzyska 35, bo nie wszystkie rzeczy beda w protokole.
P. Adam Galos zauwazyt, zeby ta uchwatg nie spowodowac, ze jak powiemy, ze zebranie jest

nagrywane, to mieszkancy moga wyjs¢ z zebrania
P. Adwokat podkreslita, ze musi by¢ zgoda uzyskana od mieszkancow budynku, bo ktos

7z uczestnikoéw zebrania moze mie¢ zastrzezenia.
P. Ewa Wolska powiedziata, ze reguluje to regulamin, zebranie moze byé nagrywane za zgoda
wszystkich obecnych. Na zebraniu poprosifa o taka zgode mieszkancow budynku, nikt nie zglo-

sit sprzeciwu. :
P. Karol Wieteska mial watpliwosci, czy z punktu formalnego RN moze podejmowac taka

uchwate odnosnie nagran zebran mieszkancow budynkow.
P. Adwokat odniosta sie do tego i poinformowata, ze sg to zebrania grupy ludzi, nie jest to organ

Spotdzielni a kompetencje RN nie obejmuja kontroli zebrania.

P. Marianna Stanowska podkreslita, ze tez jest mieszkancem budynku Swietokrzyska 35 i nie

ma nic przeciwko temu, aby kazdy mégt odstuchac nagranie z zebrania.
Przystapiono do gtosowania.

Za podjecie uchwaty w sprawie ujawnie
mieszkancow budynku Swietokrzyska 35 g
ciw. Uchwata nie zostata podjeta.

nia cztonkom Rady Nadzorczej nagrania z zebrania
tosowato 6 cztonkéw RN, 6 cztonkéw RN bylo prze-
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13. Podjecie uchwaly w sprawie upowaznienia czlonkéw Rady Nadzorczej do sprawowania
nadzoru nad przestrzeganiem obowigzujacego Regulaminu Pracy.

P. Zdzislaw Goss wyjasnil, ze podjecie takiej uchwaty jest uzasadnione, gdyz kilkakrotnie kiedy
sie nie zastato cztonkéw zarzadu w pracy pisali wnioski o urlop na zadanie.

P. Karol Wieteska zadal pytanie P. Adwokat, czy w statucie Spétdzielni jest zapis dotyczacy
sprawowania nadzoru nad przestrzeganiem obowiazujacego Regulaminu Pracy.

P. Adwokat wyjasnita, ze kompetencje RN nie obejmujg uprawnienia do tego, Zeby sprawowad
kontrole nad regulaminem pracy. Jezeli ma to dotyczy¢ bezposrednio Zarzadu to powinno to
przyja¢ inng forme, natomiast uchwata takiej tresci bedzie skutkowata tym , ze osoby z RN zo-
stang upowaznione do tego, aby kontrolowa¢ pracownikow, ktérzy pozostaja w stosunku pracy
z pracodawca czyli ze Spotdzielnia. W jej ocenie uchwata wykracza poza zakres uprawnien RN.
P. Marcin Wawrzyniak podkreslil, ze zgodnie ze statutem i regulaminem jedyne kompetencje
pracownicze to takie, ze RN ma uprawnienia s3 do zawierania i rozwigzywania umowy z czlon-
kami zarzadu.

P. Adwokat powiedziata, ze Zarzad podlega ocenie i RN nadzoruje pracg Zarzadu. Trzeba jed-
nak odréznié¢ ocene pracy w zakresie uprawnien statutowych a mozliwos¢ wptywania na sferg
pracownicza, ktora jest regulowana przez przepisy Kodeksu Pracy. W jej ocenie byloby to
sprzeczne z kompetencjami RN, ktore sa przewidziane w statucie i ustawie prawo spoldzielcze.
P. Karol Wieteska powiedzial, ze wpuszczanie kogo$ z zewnatrz nie ma umocowania W przepi-

sach prawnych i jest przeciwny tej uchwale.
P. Marcin Wawrzyniak stwierdzit, ze RN ma oceniaé skutecznos¢ pracy Zarzadu a nie w jakim

czasie to zostato zrealizowane.

P. Adam Galos poddat w watpliwos¢, czy jest zasadne glosowanie czegos, co jest niezgodne
z prawem a z wypowiedzi P. Adwokat wynika, ze ta uchwala jest obarczona wadg prawna.

P. Zdzistaw Goss zaproponowal przeniesienie tego punktu porzadku obrad na nastgpne posie-

dzenia RN.

14. Podjecie uchwaly w sprawie zobowigzania czlonkéw Zarzadu do zorganizowania ze-
bran mieszkancéow wszystkich budynkéw celem umozliwienia Radzie Nadzorczej

przedstawienia wynikéw dzialan kontrolnych w 2017 r.

P. Karol Wieteska odnidst si¢ do tego punktu porzadku obrad podkreslajac, ze zebrania miesz-
kancoéw beda stuzyly do przedstawiania niezasadnych wnioskéw z protokotdow potaczonych
komisji i zaznaczyl, ze bedzie si¢ im sprzeciwiat.

P. Marcin Wawrzyniak stwierdzit, ze uchwala jest bezzasadna, bo wiasnie rolg RN jest aby na

Walnym Zgromadzeniu przedstawi¢ ocene zarzadu jak tez wyniki dziatan kontrolnych.
P. Marianna Stanowska przypomniata, ze za kadencji poprzedniej RN S organizo-

wala takie zebrania.
P. Marcin Wawrzyniak powiedziat, ze RN nie podejmowata w tej sprawie uchwaty.

P. Marianna Stanowska podkreslita, ze na Walnym Zgromadzeniu jest na mato informacji,
dlatego aby mieszkancy mieli wiecej wiedzy nalezaloby organizowa¢ takie zebrania.
P. Adam Galos powiedzial, ze moze zamiast uchwata zrobi¢ to systemowo i umiesci¢ to W ja-

kims regulaminie.
P. Zdzistaw Goss powiedziat, ze jest za tym, aby to uregulowa¢ i moze to by¢ zapisane w Regu-

laminie Organizacyjnym Spotdzielni.

P. Marcin Wawrzyniak podkreslit, ze Regulamin Organizacyjny nie dotyczy takich rzeczy spo-
tkan z mieszkaficami nie jest to dokument do regulowania takich kwestii. Uwaza, ze mozna to
zapisa¢ w Regulaminie Rady Nadzorczej, ale ten regulamin musi uchwali¢ WZ.

P. Ewa Wolska zasygnalizowata, ze mamy w naszej spotdzielni RN i KD, ktore maja uprawnie-
nia organizowania zebran i zapraszania czlonkéw RN. Powiedziata, ze jezeli jest potrzeba
przedstawienia wynikéw dziatan kontrolnych RN mozna je zamieszcza¢ na stronie internetowej

i w tablicach ogloszen, nie ma potrzeby mnozenia zebran. -
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P. Karol Wieteska wspomnial, ze miata pomys!, zeby organizowaé cyklicz-
nie zebrania Komitetu Domowego i zapraszaé cztonkéw RN budynku Chmielna 35, ktorzy beda

informowali o tym co sie dzieje w Spoldzielni.
P. Adwokat powiedziata, ze trzeba odrozni¢ dwie rzeczy. kwestie kompetencji kontrolnych RN

i cztonkéw RN oraz kwestie mozliwosci uzyskiwania informacji i wgladu do takich dokumen-
t6w jak faktury, umowy zawierane z osobami trzecimi a takze tresci uchwal, to jest uprawnienie
czlonkow Spoldzielni i kazdy z czlonkow moze o to wystapic.

P. Zdzistaw Goss poddat ten punkt porzadku obrad pod glosowanie.

Za przyjeciem projektu uchwaly w sprawie zobowiazania cztonkow Zarzadu do zorganizowania
zebran mieszkafcow wszystkich budynkow celem umozliwienia Radzie Nadzorczej przedsta-
wienia wynikéw dziatan kontrolnych w 2017 r. glosowat 1 cztonek RN, 4 cztonkéw RN bylo

przeciw. Uchwala nie zostata podjeta.

15. Podjecie uchwaly w sprawie zobowiazania Zarzadu do realizacji wnioskéw pokontrol-
nych przyjetych na posiedzeniu Rady Nadzorczej w dniu 26.01.2017 r.

P. Zdzistaw Goss stwierdzit, ze te wnioski zostaly przegtosowane na posiedzeniu RN w dniu
26.01.2017 1. a Zarzad i tak ich nie realizuje, dlatego konieczne jest podjecie takiej uchwaty.

P. Ewa Wolska podkreslita, ze byty przeglosowane te wnioski i przyjete zostaty przez Zarzad do
realizacji. Zaproponowata, aby da¢ Zarzadowi szansg by odpowiedzieli na te wnioski.

P. Zdzistaw Goss stwierdzil, ze poczekamy na realizacje wnioskéw z poprzedniej RN i wycofal
ten wniosek z porzadku obrad.

16. Podjecie uchwaly w sprawie zobowiazania Zarzadu do udostepnienia Radzie Nadzor-
czej wszystkich opinii prawnych zaméwionych w 2017 r.

P. Ewa Wolska zapytata o jakie opinie chodzi czy tylko prawne czy inne.
P. Zdzistaw Goss odpowiedziat, ze o wszystkie, jakie zlecal Zarzad i zapytat P. Adwokat, czy

kancelaria obstugujé tylko to, co zleci Zarzad czy tez RN?

P. Adwokat podkreslita, ze kancelaria prawna jest odpowiedzialna za obstuge Spoétdzielni kom-
pleksowo i wyjasnita, w jaki sposob odbywa si¢ obstuga Spétdzielni przez kancelarie. Odniosta
sie rowniez do braku parafowania obecnie procedowanych uchwat, ze kancelaria nie miala ter-
minowej mozliwoéci wykonania tych czynnosci, gdyz otrzymata je dopiero w materiatach na

posiedzenie RN.
P. Marcin Wawrzyniak powiedzial, ze skoro jest jakis punkt w porzadku obrad to musimy si¢ do

niego odpdeséxa:nie przechodzi¢ do nastepnego punktu porzadku obrad.
P. Zdzistaw. Gogs,zapygat, kto jest za zdjeciem punktow 15116 z porzadku obrad?
Za zdjeciem punktéw 15 i 16 z porzadku obrad gtosowato 12 cztonkow RN (14 czlonkéw RN

byto obecnych w trakcie glosowania).

17. Wolne wnioski i sprawy wniesione.

P. Zdzistaw Goss poinformowat, ze wptynat wniosek P. Marianny Stanowskiej o uzupelnienie
Komisji Inwestycyjno-Remontowej o P. Krystyng Koziot.

P. Krystyna Koziot wyrazita zgode.
P. Zdzistaw Goss poddal wniosek pod glosowanie. Za uzupetnieniem Komisji Inwestycyjno-

Remontowej o P. Krystyne Koziot gtosowato 13 cztonkéw RN.

P. Katarzyna Zylowska wniosta, ze ze wzgledu na czestg nieobecnos¢ P. Lukasza Kierzkowskie-

g0 prosi o uzupetnienie Komisji Rewizyjnej o jeszcze jedng osobe.
Do uzupetnienia Komisji Rewizyjnej zgtoszono P. Marianng Stanowska i P. Bogustawa Rut-

kowskiego.
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P. Zdzistaw Goss poddal wniosek pod glosowanie. Za uzupelnieniem Komisji Rewizyjnej
o P. Marianne Stanowska i P. Bogustawa Rutkowskiego gtosowato 12 cztonk6w RN.

P. Ewa Wolska przedstawita wniosek, zeby protokoty z posiedzenia RN nie byly stenogramami,
powinno by¢ to tylko streszczenie posiedzenia oraz aby nagrania byly udostepnianie cztonkom
RN. Kazdy cztonek jezeli zechce, to zlozy wniosek na pismie co chce aby byto wpisane do pro-
tokotu.

P. Zdzistaw Goss powiedzial, ze bedzie to procedowane na nastepnej RN.
P. Marcin Wawrzyniak powiedziat, ze w poprzedniej kadencji RN byto to proste. Jezeli cztonek

RN chciat sie zapoznaé z nagraniem przychodzit do sekretariatu, kwitowal, ze pobiera nagranie,
siedziat w pokoju rady i stuchat. Podkreslit, ze nie zna przypadku, aby kto$ tego naduzyl, dlate-

go uwaza, Ze nalezy to przywrocic.
P. Bogustaw Rutkowski wnidsl, zeby protokolant nie byt pracownikiem Spétdzielni tylko

Z Zzewnatrz.

P. Marcin Wawrzyniak w poprzedniej kadencji RN ten protokét byl pisany juz na posiedzeniu
RN i byl gotowy od razu. Wszystkie wnioski byty juz spisywane na posiedzeniu RN i na drugi
dzien przekazywane Zarzadowi. To ufatwiato prace RN i Zarzadowi. Tez uwaza, ze tez pracow-
nik nie powinien protokotowac.

P. Marcin Wawrzyniak zglosit si¢ do pisania protokotu.

P. Karol Wieteska powiedziat, ze skoro P. Marcin Wawrzyniak si¢ zgadza to moze pisaé te pro-

tokoty.
P. Zdzistaw Goss poprosit o zgloszenie tego wniosku na pismie.
P. Katarzyna Zylowska juz jako powiekszona Komisja Rewizyjna ma wniosek, ze Komisja chce

sprawdzi¢ dokumenty dotyczace zatrudnienia czlonkéw Zarzadu.

Whiosek zostat przyjety do wiadomosci i RN przez aklamacje upowaznita Komisje Rewizyjng
do zapoznania sie z dokumentami dotyczacymi zatrudnienia cztonkéw Zarzadu.

Ustalono kolejny termin posiedzenia Rady Nadzorczej na dzien 27.04.2017 1.

P. Przewodniczacy zamknat posiedzenie Rady Nadzorcze;j. :
elrefar Rad dz |
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